PL_2000_R_000000234_0065, Kamienna

Metryka zadania

Region wodny: Srodkowe]j Wisty
Zlewnia: Kamiennej
Rodzaj dziatania: Inwestycyjne — techniczne, rozwojowe
Nazwa dziatania: Zabezpieczenie przeciwpowodziowe m. Ostrowiec ~ Swigtokrzyski gm. Ostrowiec ~ Swietokrzyski oraz gminy Bodzechéw, w oparciu o regulac je rzeki Modty
z wykorzystaniem istniej acego zbiornika w Cz gstocicach jako polderu zalewowego do redukcji fali powodziowej
Charakterystyka dziatania: IDz MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres
2_33_W Modta budowa suchy zbiornik, prace w| Budowa czterech suchych zbiornikéw retencyjnych; odmulenie i korekta profilu dna
korycie oraz przebudowa przekroju poprzecznego Modty na odcinku 0.2 km oraz Doptywu
spod Mychowa na odcinku 0.084 km; przebudowa dwéch przepustéw w korycie
Modty oraz podwyzszenie odcinka uj$ciowego lewego watu przeciwpowodziowego
rzeki Modty na odcinku 0.35 km
Nazwa JCWP: Modta
Kod JCWP: RW200062349169
Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP 6%

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsi ewzigcia
1 brak

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny podsumowanie oceny przedsi ewziecia
1 wphyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B UN
2 wphw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B UN

Parametry hydromorfologiczne

Podsumowanie oceny opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo
Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny opcja umiarkowanie korzystna $rodowiskowo

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorze  cza Wisly (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad ¢ Ministréw RP):

Inwestycja mogaca spowodowac nieosiggniecie dobrego stanu wéd lub pogorszenie stanu/potencjatu

Uzasadnienie oceny: Planowane przedsigwzigcie obejmuje budowe czterech suchych zbiornikéw przeciwpowodziowych (poldery zalewowe) zlokalizowanych na rz.
Modle i jej doptywach, piytkg regulacje rz. Modty i Doptywu spod Mychowa, podwyzszenie lewego watu przeciwpowodziowego ujsciowego
odcinka rz. Modty, przebudoweg dwéch przepustéw w korycie Modty. Inwestor zrezygnowat z przygotowania zbiornika w Czgstocicach do
petnienia funkcji przeciwpowodziowych ze wzgledu na realizacje zadania w gesto zabudowanym terenie oraz duzy koszt inwestycji. Dodatkowo
wykorzystanie zbiornika w Czgstocicach jako polderu zalewowego do reedukacji fali powodziowej uznane zostato przezinwestora za mato
skuteczne. Przedsiewziecie posiada decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach wydang przez Regionalnego Dyrektora Ochrona
Srodowiska w Kielcach (znak WOO-1.4233.6.2013.AM.33 zdnia 04.08.2014). Planowane przedsiewzecie przy zachowaniu warunkéw
przedstawionych w decyzji nie powinno w sposéb znaczacy negatywnie oddzialywac na srodowisko zaréwno w fazie realizacji jak i eksploatacji.
Zgodnie z zapisami decyzji na etapie realizacji i eksploatacji nalezy m.in.: do prac budowlanych wykorzystywaé jedynie materiaty, ktére nie bedg
stanowi¢ zagrozenia i ucigzliwosci dla $rodowiska, prace budowlane nalezy prowadzc¢ w porze dziennej, drogi dojazdowe do zaplecza budowy
i terenu budowy zorganizowaé z wykorzystaniem istniejgcych drég publicznych i dojazdowych — w przypadku braku takiej moZiwosci wytyczy¢
jedna droge dojazdowg na teren inwestycji w celu ograniczenia oddziatywania na siedlisko gatunku gniewosz plamisty Coronella austriaca,
nalezy wprowadzi¢ rozwigzania zabezpieczajgce przed zanieczyszczeniem wéd powierzchniowych, w sytuaciji odprowadzania wéd z
odwodnienia wykopdéw do ciekéw naturalnych konieczne jestich mechaniczne oczyszczanie z zawiesiny, na terenie inwestycji nalezy prowadzi¢
systematyczng kontrolg obecno$ci ptazéw, gadéw, ptakéw i drobnych ssakéw a w przypadku stwierdzenia ich obecno$ci nalezy je przenie$¢
lub umoZliwi¢ ucieczke w dogodne siedliska, prace zwigzane zingerencjg w wierzchnig warstwe ziemi oraz regulacjg koryta ciekéw wykonywac
zterminie: lipiec, sierpien, wrzesien, na etapie budowy nalezy zapewni¢ przeptyw nienaruszalny w ciekach.
W ramach przedsigwziecia konieczna bedzie wycinka drzew ok. 2100 szt. drzew oraz krzewéw na tgcznej powierzchni ok. 1,3 ha. Zgodnie z
zapisami decyzji wycinke nalezy prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakéw tj. w okresie od 15 pazdziernika do konca lutego.
W decyzji natozono warunek prowadzenia prac zwigzanych z budowg ziemnych przegréd pigtrzacych przy zachowaniu nienaruszalnego
przeptywu w cieku oraz wykonywania prac regulacyjnych poza okresem tarta karasia srebrzystego i karpia. Przegrody pietrzace nie bedg
wyposazone w zamknigcia, przez caly czas zostanie zapewniona drozno$¢ przeptywu, w zwigzku z czym nie beda stanowity bariery dla ciggtosci
rzeki.
Inwestycja znajduje sie w granicach OChK Dolina Kamiennej — zakazy obowigzujace w obszarze nie dotycza realizacji inwestycji celu
publicznego, jakim jestrealizacja inwestycji zzakresu ochrony przeciwpowodziowe;j.
Realizacja inwestycji nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla osiggniecia celéw $srodowiskowych okreslonych w Planie gospodarowania wodami
dorzecza Wisty. Biorgc pod uwage niewielkg ingerencje zwigzang ze zmianami warunkéw morfologicznych cieku (znacznie ponizej warto$ci
progowej) oddziatywanie przedsiewzigcia na dynamike przeptywu i rezim hydro morfologiczny rzeki bedzie nieznaczne. Zatem niewielkie
zmianyw zakresie elementéw hydromorfologicznych i fizykochemicznych, ktére wspierajg elementy biologiczne, nie bedzie powodowaé
istotnych oddziatywan na wskazniki jako$ci wod wchodzace w skiad el. biologicznych (4. fitoplankton, fitobentos, makrofity, makrobezkregowce
bentosowe orazichtiofauna). Biora¢ pod uwage wymaganie natozone w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach oceniono inwestycje
jako umiarkowanie korzystng dla $rodowiska.

Stopie n udatno $ci $rodowiskowej okre $lony na etapie sporz gdzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantéw dziata h z celami srodowiskowymi wynikaj acymi
z Ramowe] Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno  $ci wariantéw dziata n z wymaganiami u umiarkowanie korzystna $rodowiskowo
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiamiu  stawy o Ochronie Przyrody
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek ologiczne) - ocenat aczna:




Ocena srodowiskowa do analizy wielkoryterialnej (MCA)

Region wodny: Srodkowej Wisly

Zlewnia: Kamiennej

Nazwa dziatania: Zabezpieczenie przeciwpowodziowe m. Ostrowiec  Swietokrzyski gm. Ostrowiec  Swietokrzyski oraz gminy Bodzechéw, w oparciu o regulac

j

Obszar problemowy (HOTSPOT): PL_2000_R_000000234_0065, Kamienna

Kryterium |

Kryterium 1 Kryterium Il

Ocena:

8

Wyniki oddziatywania wg poszczegélnych kryteriow:

Kryterium 1.
ODDZIALYWANIE NA OBSZARY CHRONIONE W ROZUMIENIU UST AWY O OCHRONIE PRZYRODY (parki

narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, ddszary Natura 2000)

Ocena

przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsigwziecia
przewiduje sie brak mozZliwosci oddziatywania na cele ochrony

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsigwzecia
przewiduje sie brak mozliwosci oddziatywania na cele ochrony

przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsigwziecia
przewiduje sie moZiwos$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu uzasadniajgcym prawdopodobienstwo uzyskania zgody na
realizacje przedsiewzigcia

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsiewzigcia
przewiduje sie modiwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu uzasadniajgcym prawdopodobienstwo uzyskania zgody na
realizacje przedsiewzigcia

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny) lub poza granicami obs zarowej formy ochrony (lub jej
otuliny); zuwagi na charakter i skalg przedsiewziecia przewiduje sie¢ mo2iwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu
uzasadniajgcym potencjalne trudnosci w uzyskaniu zgody na realizacje przedsiewzigcia

- - - B

Kryterium I1.
ODDZIALYWANIE NAKRAJOWE | REGIONALNE KORYTARZE EKO LOGICZNE

Ocena

przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skale przedsiewzecia przewiduje sie brak
moziwo$ci oddziatywania na funkcjonalno$¢ korytarza.

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skale przedsiewzigcia przewiduje sie brak
moziwosci oddziatywania na funkcjonalno$¢ korytarza

przedsiewzigcie zlokalizowane poza granicami korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie
moziwos$¢ uposledzenia funkcjonalnos$ci korytarza jednakze istnieje mozliiwos$¢ zastosowania skutecznych srodkéw minimalizujgcych lub
kompensujgcych uposledzenie

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sig mozliwo$¢
uposledzenia funkcjonalnosci korytarza jednakze istnieje moziwos¢ zastosowania skutecznych $rodkéw minimalizujgcych lub
kompensujgcych uposledzenie

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego lub poza granicami korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skalg
przedsiewziecia przewiduje sig mozliwo$¢ uposledzenia funkcjonalnos$ci korytarza przy czym mozliwos$¢ zastosowania skutecznych srodkéw
minimalizujgcych lub kompensujacych uposledzenie jest watpliwa

- - -5

Kryterium Il
ODDZIALYWANIE NA CELE OCHRONY WOD W ROZUMIENIU RAMO WEJ DYREKTYWY WODNEJ

Ocena

zuwagi na charakter i skale przedsigwzigcia przewiduje sig brak moZliwosci oddziatywania na cele ochrony wéd/obs zaréw chronionych

zuwagi na charakter i skale przedsigwziecia przewiduje sig brak moZiwosci oddzialywania na cele ochrony wéd/obs zaréw chronionych pod
warunkiem, ze wdrozone zostang stosowne $rodki minimalizujgce oddziatywanie

zuwagi na charakter i skalg przedsiewzigcia przewiduje sie moziwo$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd/obszaréw chronionych przy
czym spetnienie przestanek zart. 4.7. RDW moze zostac¢ nalezycie uzasadnione

zuwagi na charakter i skalg przedsiewzigcia przewiduje sie¢ moziwo$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd w stopniu powodujgcym
zmiang charakteru rzeki z naturalnego na silnie zmieniony przy czym spetnienie przestanek zart. 4.7. RDW moze zosta¢ nalezycie
uzasadnione

zuwagi na charakter i skale przedsigewziecia przewiduje si¢ moziwo$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd/obszaréw chronionych przy
czym watpliwe jest nalezyte uzasadnienie spetnienia przestanek zart. 4.7. RDW

:
:



Nazwa dziatania:

Korytarze ekologiczne

Zabezpieczenie przeciwpowodziowe m. Ostrowiec
regulacj e rzeki Modly z wykorzystaniem istniej

Swietokrzyski gm. Ostrowiec  Swietokrzyski oraz gminy Bodzechéw, w oparciu o
acego zbiornika w Cz estocicach jako polderu zalewowego do redukcji fali powodziowej

migracji w wigkszej cze$ci doliny
rzecznej (np. budowa zbiornika,
stopnia wodnego i zajecie pod
infrastrukture znacznej czesci
zalesionego fragmentu doliny
rzecznej).

ID z Masterplanu: 2_33_ W

Nazwa cieku: Modta

Krajowa sie¢ korytarzy ekologicznych (Jedrzejewski 2005) zostata zaprojektowana gtéwnie z mysla o zapewnieniu odpowiednich warunkéw migracji dla duzych ssakéw

drapieznych.

Nr Element oceny Ocena istotno  $ci Opis

(potencjalnie znacz ace — PZ,
umiarkowane nieznacz ace — UN,
brak — B)

1 |wptyw na warunki swobodnej Inwestycja w obr ebie lokalnych korytarzy ekologicznych: Dolina rzeki Modta, Doptyw Spod
migracji ssakéw ziemno- Mychowa i Doptyw Spod Szwarszowic. Mo  zliwe okresowe oddziatywanie na ssaki ziemno-
wodnych — jako gatunki wodne na etapie realizacji przedsi ewzigcia (np. niepokojenie, lokalne utrudnienia w
wskaznikowe proponuije sie przemieszczaniu zwierz gt). Po zako Aczeniu robot funkcjonowanie korytarza zostanie
przyjaé wydre Lutra lutra i przywrécone.
bobra Castor fiber (negatywny
wplyw moga mie¢ wszystkie UN
przegrody poprzeczne w
korycie ciekéw, ktory jednak
przy odpowiednich srodkach
minimalizujgcych zostaje
skutecznie ograniczony),

2 |wptyw na warunki migracji duzych Inwestycja w obr ebie lokalnych korytarzy ekologicznych: Dolina rzeki Modta, Doptyw Spod
ssakow, ze szczegblnym Mychowa i Doptyw Spod Szwarszowic. Mo  zliwe okresowe oddziatywanie na ssaki na etapie
uwzglednieniem duzych ssakéw realizacji przedsi ewziecia (np. niepokojenie, lokalne utrudnienia w przemi  eszczaniu zwierz at).
drapieznych (ry$ Lynx lynx, wilk Po zako nczeniu rob6t funkcjonowanie korytarza zostanie przy wrocone.

Canis lapus). W tym przypadku
istotny bedzie wptyw na warunki UN




Parametry hydromorfologiczne
Nazwa dziatania:

ID zMasterplanu:

Nazwa cieku:

Zasieg dziatania - odcinek rzeki [km]
Nazwa JCWP
Diugos¢ JCW

Zabezpieczenie przeciwpowodziowe m. Ostrowiec

2 33 W
Modta
0,63
Modta
10,54

wigtokrzyski gm. Ostrowiec
istniej acego zbiornika w Cz estocicach jako polderu zalewowego do redukcii fali

wietokrzyski oraz gminy Bodzechéw, w oparciu o regulac
powodziowej

jerze

okolo 0,63 km (GIS)

odly z wykorzystaniem

Parametry hydromorfologiczne opisujgce koryto rzeczne, brzeg, strefe nadbrzezna i obszar zalewowy rzeki lub potoku (Norma EN 14614 WaterQuality, 2004, za Grela i in. 2009) oraz dziatania, ktore znaczaco wptywajg na te
parametry (1 stabe oddziatywania — opcja korzystna s$rodowiskowo , 2 znaczace oddziatywania — opcja umiarkowanie korzystna _$rodowiskowo , 3 bardzo znaczace silne oddzatywania— opcja niekorzystna
$rodowiskowo ; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania dtugotrwate)

Nr Kategoria oceny Parametry ogéine Przedsi ewzigcia Ocena
1 |Geometria koryta Ocena geometrii rzeki lub potoku w planie (zmiana Zabudowa podiuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D
naturalnego profilu podtuznego i przekroju Zabudowa podiuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D
poprzecznego koryta Zabudowa podiuzna elementami technicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D
Zabudowa podiuzna elementami biologicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D 2D
Zabudowa poprzeczna elementami technicznymi, ostrogi, kierownice 3D
Zabudowa poprzeczna elementami biologicznymi, ostrogi lekkie 2D
2 | Materiat budujgcy dno koryta Ocena charakteru dna rzeki lub potoku (podtoze Zabudowa poprzeczna — progi betonowe, réznica pozioméw wody > 0,3 m 3D
(substrat) naturalne, sztuczne — zmiany w stosunku do stanu Zabudowa poprzeczna — progi i stopnie kamienne, drewniane, réznica pozioméw wody < 0,3 m 2D
naturalnego) Zabudowa poprzeczna — progi podwodne monolityczne 2D
Zabudowa poprzeczna — progi podwodne narzutowe 1D
Zabudowa poprzeczna — bystrotoki diugie o duzym spadku, szeroko$ci dna >5m 2D nd
Zabudowa poprzeczna — bystrotoki faszynowo-kamienne o szerokos$ci dna <5 m, bystrotoki kamienne
dhugie o duzym spadku tworzace kaskady niewielkich zbiornikéw 1D
3 |Roslinnos¢ w korycie rzeki lub Ocena wystepujacych form roslinnosci orazrumoszu | Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 1 i Nr 2
potoku, rumosz drzewny drzewnego (naturalne, sztuczne, sposéb D
postepowania z roslinnoscig w korycie rzeki lub
potoku)
4 |Erozjaidepozyja Ocena wystepujgcych form erozyjnych i depozycyjnych |Zabudowa podiuzna i poprzeczna jak dla Nr 1 i Nr 2
(akumulacyjnych) 2D
5 |Przeplyw Ocena hydraulicznej charakterystyki przeptywu, Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 déb bez urzadzen umozliwiajgcych migracje rumoszu 3D
zréznicowania gtebokosci i predkos$ci orazrezimu Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 déb bez urzagdzen umoZiwiajgcych migracje rumoszu 2D 2D
hydrologicznego Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 déb z urzadzeniami umoZiwiajacymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 déb z urzgdzeniami umoZliwiajacymi migracje rumoszu 1D
6 |Wptyw zabudowy Ocena sztucznych barier hamujgcych (ograniczajacych)| Stopnie i progi bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje organizméw i rumoszu - wysoko$¢ stopnia >1 m
hydrotechnicznej na ciggtos¢ migracje organizméw wodnych i ransport rumowiska |3D
rzeki lub potoku Stopnie i progi z urzadzeniami umoziwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu - wysoko$¢ stopnia < 5 nd
m 2D
Stopnie i progi z urzadzeniami umozZliwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu - wysoko$¢é stopnia <1
m 1D
7 | Charakter brzegéw rzeki lub Ocena materiatu budujgcego brzegi rzeki lub potoku Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 5
potoku i ich modyfikacje (naturalny/sztuczny), typy umocnien/ochrony, profilu Zabudowa podiuzna i poprzeczna jak dla Nr 1 2D
brzegowego
8 |Typ roslinnosci nadbrzeznej i Ocena struktury roslinnosci i sposobu postgpowania z |Usuwanie drzew ze skarp brzegowych 3D
roslinnosci terenéw przylegtych  |roslinno$cig nadbrzezna, zagospodarowanie brzegéw |Usuwanie krzewéw ze skarp brzegowych 2K
i terendw przylegtych Wykaszanie skarp brzegowych 2K 2K
Karczowanie terenéw przyleglych 3D
Wykaszanie terenéw przyiegtych 2K
9 |Obszar zalewowy orazinne Ocena sposobu uzytkowania oraz zagospodarowania |Waly na skarpie brzegu 3D
elementy oceny rzeki lub potoku | obszaru zalewowego i innych cech wéd Waly obustronne w rozstawie mniejszym niz dla rzek o Zlewni ponizej 50 km2 — 100 m;
otwartych/obszaréw podmoktych o Zlewni 50-100 km2 — 200 m;
0 Zlewni 100-1000 km2 — 300 m;
0 Zlewni 1000 — 10000 km2 — 600 m
o Zlewni powyZzej 10000 km2 — 1000 m
2D nd
Waly obustronne w rozstawie w przedziale: dla rzek o Zlewni ponizej 50 km2 — 100-200 m;
o Zlewni 50-100 km2 — 200-300 m;
o Zlewni 100-1000 km2 — 300-500 m;
0 Zlewni 1000 — 10000 km2 — 600-800 m
o Zlewni powyzej 10000 km2 — 1000-1500 m
1D
10 |kagcznos¢ koryta rzeki lub potoku z| Ocena moZiwosci przemieszczania sie koryta Zabudowa podiuzna i poprzeczna jak dla Nr 1i 2
obszarem zalewowym oraz (meandrowanie, tworzenie struktur wielokorytowych) | Waty — jak dla Nr 9
mobilno$ ¢ koryta oraztgcznosci zobszarem zalewowym i ciggtosci Stopnie i progi jak dla nr 6 2
terasy zalewowej wzdtuz rzeki lub potoku Zbiorniki zaporowe jak dla nr 5
opcja
S . umiarkowanie
ogdlne podsumowanie:|
korzystna

$rodowiskowo




Parametry biologiczne

Nazwa dziatania: Zabezpieczenie przeciwpowodziowe m. Ostrowiec ~ Swietokrzyski gm. Ostrowiec  Swietokrzyski oraz gminy Bodzechéw, w oparciu o regulac je
rzeki Modly z wykorzystaniem istniej gcego zbiornika w Cz estocicach jako polderu zalewowego do redukciji fali powodziowej

ID z Masterplanu: 2 33 W

Nazwa cieku: Modta

Parametry biologiczne oraz dzialania, ktre znaczgco wptywajg na te parametry (1 stabe oddziatywania — opcja korzystna $rodowiskowo , 2 znaczace oddziatywania — opcja umiarkowanie
korzystna s$rodowiskowo , 3 bardzo znaczace silne oddziatywania— opcja niekorzystna $rodowiskowo ; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania dtugotrwate)

Nr Element oceny Przedsiewziecia Ocena

1 |Fitobentos Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 dob bez urzadzen umoZziwiajgcych migracje rumoszu 3D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 déb bez urzgdzen umoZiwiajacych migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 déb z urzgdzeniami umoziwiajgcymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 déb z urzadzeniami umoziwiajgcymi migracje rumoszu 1D

2D

2 |Makrofity Zbiorniki zaporowe jak 1

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 2D
Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 1D 2D
Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 1D

3 |Makrobezkregowce Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 1

Stopnie i progi bez urzgdzen umoZiwiajacych migracje organizméw i rumoszu 2D
Stopnie i progi bez urzgdzen umoZiwiajacych migracje organizméw i rumoszu 1D
Stopnie i progi z urzadzeniami umoZiwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 1D

nd

4 |Ryby Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D

Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje organizméw 3D
Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, z urzgdzeniami umoziwiajgcymi migracje organizmow 2D-1D

23D

opcja umiarkowanie korzystna

0g6lne podsumowanie: ; )
srodowiskowo




Droznosc¢ rzeki dla ichtiofauny

Nazwa dziatania: Zabezpieczenie przeciwpowodziowe m.
Ostrowiec Swietokrzyski gm. Ostrowiec
Swietokrzyski oraz gminy Bodzechéw, w

ID z Masterplanu: 2 33 W

Nazwa cieku: Modta

Uwarunkowania w zakresie wymaga n ciggto$ci morfologicznejniezb ednej dla TAK/NIE

Odcinek rzeki (jew) szczego6lnie istotny dla zachowania ciggto$ci morfologicznej Nie

Odcinek rzeki (jew) istotny dla zachowania ciggto$ci morfologicznej Nie
Tak

Odcinek rzeki (jew) nie zaliczony do powyzs zych
Okre s$lenie czy inwestycja ma wplyw na zachowanie dro  znos$ci rzeki dla ichtiofauny
TAK/NIE

NIE




Metryka zadania

Region wodny: Srodkowe]j Wisty
Zlewnia: Kamiennej
Rodzaj dziatania: Odtworzenie funkcjonalnosci
Nazwa dziatania: Zbiornik Brody It zeckie - przebudowa pompowni Stykéw
Charakterystyka dziatania: spoza MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres
W_SW_22 Kamienna Przebudowa, zbiornik wodny, ,Przebudowa pompowni w Stykowie”. Kamienna, lokalizacja: Stykéw,
remont pompownia kilometraz, opis/zakres zadania: Zbiornik Brody lizeckie - przebudowa
pompowni Stykéw, wojewo6dztwo $wietokrzyskie. Pompownia w
Stykowie jest obiektem wybudowanym w latach 70-tych.
Nazwa JCWP: Kamienna od Zb. Brody ltzeckie do
Kod JCWP: PLRW2000823479
Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP HARG!
Lista obszaréw chronionych
Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsi ewziecia
1 brak
Korytarze ekologiczne
Ip element oceny podsumowanie oceny przedsi ewziecia
1 wptyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B

potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B

2 wphyw na warunki migracji duzych ssakéw

Parametry hydromorfologiczne
Podsumowanie oceny

Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny

Ocena inwestyciji na podstawie MasterPlanu dla dorze  cza Wisly (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad ¢ Ministréw RP):

spoza MP

Uzasadnienie oceny: Inwestycja polega na przebudowie istniejgcej pompowni w Stykowie. Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu
realizacji inwestycji na osiggnigcie dobrego stanu wéd lub pogorszenie stanu wod w JCWP. Inwestycja zlokalizowana poza
granicami obszarowych form ochrony przyrody i korytarzy ekologicznych. Prace remontowe minimalizujg potencjalne potencjalng
moziwos$¢ wystgpienai awarii, ktéra mogtaby mie¢ negatywne skutki dla $rodowiska w obszarze. Oddziatywania bedgce
wynikiem prowadzenia prac zwigzanych zremontem/przebudowag bedg miaty charakter przej$ciowy i krétkotrwaty, zwigzany z
potencjalnym zanieczyszczeniem cieku wodnego.

Stopie n udatno $ci $srodowiskowej okre $lony na etapie sporz gdzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantéw dziata h z celami $rodowiskowymi wynikaj acymi
z Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno  $ci wariantéw dziata n z wymaganiami
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiamiu  stawy o Ochronie Przyrody
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek  ologiczne) - ocenat aczna:

korzystna srodowiskowo




Ocena srodowiskowa do analizy wielkoryterialnej (MCA)

Wyniki oddziatywania wg poszczegélnych kryteriow:

Region wodny: Srodkowe] Wisly
Zlewnia: Kamiennej
Nazwa dziatania: Zbiornik Brody It zeckie - przebudowa pompowni Stykéw
Obszar problemowy (HOTSPOT): PL_2000_R_000000234_0065, Kamienna
Kryterium | [Kryterium Il Kryterium 111
Ocena:

Kryterium 1. Ocena
ODDZIALYWANIE NA OBSZARY CHRONIONE W ROZUMIENIU UST AWY O OCHRONIE PRZYRODY (parki
narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, doszary Natura 2000)
przedsiewzigcie zlokalizowane poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsiewzigcia
przewiduje sig brak moZiwosci oddzatywania na cele ochrony
przedsigwziecie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skalg przedsiewziecia
8 przewiduje si¢ brak moziwosci oddzatywania na cele ochrony
przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skalg przedsiewziecia
6 przewiduje si¢ moziwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu uzasadniajgcym prawdopodobienstwo uzyskania zgody na
realizacje przedsiewzigcia
przedsiewzigcie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skalg przedsigwzecia
przewiduje si¢ mozZliwo$¢ negatywnego oddziatlywania na cele ochrony w stopniu uzasadniajgcym prawdopodobienstwo uzyskania zgody na
realizacje przedsiewzigcia
przedsiewzigcie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny) lub poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej
otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsiewzigcia przewiduje sie¢ moZiwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu
uzasadniajgcym potencjalne trudnosci w uzyskaniu zgody na realizacje przedsigwzigcia

Kryterium II.

ODDZIALYWANIE NAKRAJOWE | REGIONALNE KORYTARZE EKO LOGICZNE Ocena
przedsiewzigcie zlokalizowane poza granicami korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skalg przedsigwzigcia przewiduje sig brak
mozZiwosci oddziatywania na funkcjonalnos$¢ korytarza.
przedsiewzigcie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie brak

8 |moZiwosci oddziatywania na funkcjonalnos$¢ korytarza
przedsiewzigcie zlokalizowane poza granicami korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skalg przedsigwzecia przewiduje sig

6 |moZiwos¢ uposledzenia funkcjonalnosci korytarza jednakze istnieje mozliwo$¢ zastosowania skutecznych $rodkéw minimalizujgcych lub
kompensujacych uposledzenie
przedsiewzigcie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skale przedsiewzigcia przewiduje si¢ moziwo$¢
uposledzenia funkcjonalnos$ci korytarza jednakze istnieje moziwo$¢ zastosowania skutecznych $rodkéw minimalizujgcych lub
kompensujacych uposledzenie
przedsiewziecie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego lub poza granicami korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skale
przedsiewzigcia przewiduje sie mozliwo$¢ uposledzenia funkcjonalnosci korytarza przy czym moziwos ¢ zastosowania skutecznych srodkéw
minimalizujgcych lub kompensujgcych upos$ledzenie jest watpliwa

Kryterium 1.

Ocena

ODDZIALYWANIE NACELE OCHRONY WOD W ROZUMIENIU RAMO WEJ DYREKTYWY WODNEJ

zuwagi na charakter i skalg przedsigwzgcia przewiduje sig brak moziwo$ci oddziatywania na cele ochrony wéd/obszaréw chronionych

zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie brak mozZiwos$ci oddziatywania na cele ochrony wéd/obszaréw chronionych pod
warunkiem, ze wdrozone zostang stosowne $rodki minimalizujgce oddziatywanie

czym spetnienie przestanek zart. 4.7. RDW moze zosta¢ nalezycie uzasadnione

zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje si¢ mozliwos$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd w stopniu powodujgcym
zmiane charakteru rzeki z naturalnego na silnie zmieniony przy czym spetnienie przestanek zart. 4.7. RDW moze zosta¢ nalezycie
uzasadnione

zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie mozliwos$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd/obszaréw chronionych przy
czym watpliwe jest nalezyte uzasadnienie spetnienia przestanek zart. 4.7. RDW

8
zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje si¢ moziwos$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd/obszaréw chronionych przy
6




Korytarze ekologiczne

Nazwa dziatania: Zbiornik Brody It zeckie - przebudowa pompowni Stykéw
ID z Masterplanu: W_SW_22
Nazwa cieku: Kamienna

Krajowa sie¢ korytarzy ekologicznych (Jedrzejewski 2005) zostata zaprojektowana gtéwnie z myslg o zapewnieniu odpowiednich warunkéw migracji dla duzych ssakéw
drapieznych.

Nr Element oceny Ocena istotno  $ci Opis
(potencjalnie znacz ace — PZ,
umiarkowane nieznacz gce — UN,
brak — B)

1 |wplyw na warunki swobodnej
migracji ssakéw ziemno-
wodnych — jako gatunki
wskaznikowe proponuje sig
przyja¢ wydre Lutra lutra i
bobra Castor fiber (negatywny
wplyw mogg mie¢ wszystkie
przegrody poprzeczne w
korycie ciekéw, ktéry jednak
przy odpowiednich $rodkach
minimalizujgcych zostaje
skutecznie ograniczony),

Przebudowa pompowni Stykéw. Dziatanie w obr  ebie istniej gcej pompowni.

2 |wplyw na warunki migracji duzych
ssakéw, ze szczeg6inym
uwzglednieniem duzych ssakow
drapieznych (ry$ Lynx lynx, wilk
Canis lapus). W tym przypadku
istotny bedzie wptyw na warunki
migracji w wiekszej czg$ci doliny
rzecznej (np. budowa zbiornika,
stopnia wodnego i zajecie pod
infrastrukture znacznej czesci
zalesionego fragmentu doliny
rzecznej).

Przebudowa pompowni Stykéw. Dziatanie w obr  gbie istniej gcej pompowni. Brak dziata nw
obr ebie koryta.




Parametry hydromorfologiczne
Nazwa dziatania:

ID z Masterplanu:

Nazwa cieku:

Zasieg dziatania - odcinek rzeki [km]
Nazwa JCWP

Zbiornik Brody It Zeckie - przebudowa pompowni Stykéw

W_SW_22
Kamienna

bd

Kamienna od Zb. Brody ltzeckie do Swisliny

bd

Diugosc¢ JICW 11,45
hydi koryto rzeczne, brzeg, strefe nadbrzezna i obszar zalewowy rzeki lub potoku (Norma EN 14614 WaterQuality, 2004, za Grela i in. 2009) oraz dziatania, ktére znaczaco wptywajg na te
(1 stabe ia — opcja korzystna _§ i .2 i ia — opcja umiarkowanie korzystna . 3 bardzo znaczace silne oddziatywania— opcija niekorzystna
$rodowiskowo ; K— i 6 i iD— i i g )
Nr Kategoria oceny Parametry ogélne Przedsi gwzigcia Ocena
1 |Geometria koryta Ocena geometrii rzeki lub potoku w planie (zmiana Zabudowa podiuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D
naturalnego profilu podtuznego i przekroju Zabudowa podtuz I i bi icznymi, pi lie koryta 2D
poprzecznego koryta Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D nd
Zabudowa podtuz l i bi icznymi, ie kreto$ci koryta 2D
2 |Materiat budujacy dno koryta Ocena charakteru dna rzeki lub potoku (podtoze Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie 3D
(substrat) naturalne, sztuczne — zmiany w stosunku do stanu Zabudowa poprzeczna — progi podwodne 2D nd
naturalnego) Zabudowa poprzeczna — bystrotoki 1D
3 |Roslinno$¢ w korycie rzeki lub Ocena wystepujacych form ro$linnosci orazrumoszu | Zabudowa podtuzna jak dla Nr 1
potoku, rumosz drzewny drzewnego (naturalne, sztuczne, sposéb nd
postepowania zroslinnoscig w korycie rzeki lub
potoku)
4 |Erozaidepozycja Ocena wystepujacych form erozyjnych i depozycyjnych | Zabudowa podtuzna jak dla Nr 1
(akumulacyjnych nd
5 |Przeplyw Ocena hydraulicznej charakterystyki przeptywu, Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 d6b bez urzadzerh umoziwiajgcych migracje rumoszu 3D
Zrozni i Sci i i orazrezimu Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 d6b bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje rumoszu 2D nd
hydrologicznego Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 déb z urzadzeniami umoZiwiajgcymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retenciji ponizej 5 d6b z ur: iami L Aiwiaj i migracje rumoszu 1D
6 | Wplyw zabudowy Ocena sztucznych barier hamujacych (ograniczajgcych)| Stopnie i progi bez urzadzen umoziwiajacych migracje organizméw i rumoszu 3D
hydrotechnicznej na ciggtos¢ migracje organizméw wodnych i transport rumowiska | Stopnie i progi bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 2D
rzeki lub potoku Stopnie i progi z urzadzeniami umozZiwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 2D nd
Stopnie i progi z urzadzeniami umoZiwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 1D
7 | Charakter brzegow rzeki lub Ocena materiatu budujgcego brzegi rzeki lub potoku Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 5
potoku i ich modyfikacje (naturalny/sztuczny), typy umocnien/ochrony, profilu Zabudowa podtuna jak dla Nr 1 nd
brzegowego
8 | Typ roslinnosci nadbrzeznej i Ocena strukturyr $ciisposobu jaz|U ie krzew6w ze skarp brzegowych 2K
roslinnosci terenéw przylegtych 3 ig nadbrzena, brzegéw |U ie drzew ze skarp brzegowych 2D nd
iterenéw przyleglych
9 |Obszar zalewowy orazinne Ocena sposobu oraz lia | Waty ob w rozstawie mniejszym niz dla rzek o Zlewni ponizej 50 km?— 100 m;
elementy oceny rzeki lub potoku | obszaru zalewowego i innych cech wéd 0 Zlewni 50-100 km?— 200 m;
otwartych/obszaréw podmokiych 0 Zewni 100-1000 km? - 300 m;
0 Zlewni 1000 — 10000 km? - 600 m
0 Zlewni powyzej 10000 km* - 1000 m
20 nd
Waty obustronne w rozstawie w przedziale: dla rzek o zZlewni ponizej 50 km2 — 100-200 m;
0 Zlewni 50-100 km” -~ 200-300 m;
0 zlewni 100-1000 km? - 300-500 m;
0 zlewni 1000 — 10000 km? — 600-800 m
0 Zlewni powyzej 10000 km? - 1000-1500 m
1D
10 |tgcznosé koryta rzeki lub potoku z| Ocena moZiwosci przemieszczania sie koryta Zabudowa podtuna jak dla Nr 1
obszarem zalewowym oraz (meandrowanie, tworzenie struktur wielokorytowych) | Waty —jak dla Nr 9 nd

mobilno$¢ koryta

oraztgcznosci zobszarem zalewowym i ciggtosci
terasy zalewowej wzdtuz rzeki lub potoku

ogdlne podsumowanie;|




Parametry biologiczne

Nazwa dziatania: Zbiornik Brody It zeckie - przebudowa pompowni Stykéw
ID z Masterplanu: W_SW_22
Nazwa cieku: Kamienna

Parametry biologiczne oraz dziatania, ktére znaczaco wptywajg na te parametry (1 stabe oddziatywania — opcja korzystna $rodowiskowo , 2 znaczgce oddziatywania — opcja umiarkowanie
korzystna srodowiskowo , 3 bardzo znaczace silne oddziatywania— opcja niekorzystna _$rodowiskowo ; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania dtugotrwate)

Nr Element oceny Przedsi ewziecia Ocena

1 |Fitobentos Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 déb bez urzadzen umoziwiajgcych migracje rumoszu 3D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 d6b bez urzgdzen umoziwiajgcych migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 d6b z urzadzeniami umoZiwiajgcymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 déb z urzagdzeniami umoZiwiajgcymi migracje rumoszu 1D

nd

2 |Makrofity Zbiorniki zaporowe jak 1

Zabudowa podituzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 2D
Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 1D nd
Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 1D

3 |Makrobezkregowce Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 1

Stopnie i progi bez urzgdzen umoZiwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 2D

Stopnie i progi bez urzadzen umoZiwiajacych migracje organizméw i rumoszu 1D

Stopnie i progi z urzgdzeniami umoZiwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 1D

4 |Ryby Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D

Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, bez urzgdzen umozZiwiajgcych migracje organizméw 3D
Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, z urzadzeniami umoZiwiajgcymi migracje organizméw 2D-1D

nd

nd

0go6lne podsumowanie:




Droznosc rzeki dla ichtiofauny

Nazwa dziatania: Zbiornik Brody It zeckie - przebudowa
pompowni Stykow

ID z Masterplanu: W_SW_22

Nazwa cieku: Kamienna

Uwarunkowania w zakresie wymaga n ciggio $ci morfologicznej niezb ednejdla TAK/NIE
Odcinek rzeki (jcw) szczegolnie istotny dla zachowania ciggto$ci morfologicznej Nie
Odcinek rzeki (jcw) istotny dla zachowania ciggtosci morfologicznej Nie
Odcinek rzeki (jcw) nie zaliczony do powyzszych Tak

Okre $lenie czy inwestycja ma wplyw na zachowanie dro  znos$ci rzeki dla ichtiofauny
TAK/NIE

NIE




Metryka zadania

Region wodny: Srodkowe]j Wisty

Zlewnia: Kamiennej

Rodzaj dziatania: Inwestycyjne — techniczne, rozwojowe

Nazwa dzatania: Budowa zbiornikéw matej retencji w zlewni Kamiennej - budowa zbiornika Bzin (poj. u  zyt. 3 325 ty$. m®)

Charakterystyka dziatania: spoza MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres

W_SW_23 Kamienna budowa budowa zbiornika budowa czaszy zbiornika o powierzchni ok. 95 ha i pojemnos$ci
p.pow. uzytkowej 3 325 tys. m3 wraz z obiektami i niezbgdng infrastrukturg
oraz montaz MEW

Nazwa JCWP: Kamienna do Bernatki

Kod JCWP: RW20005234312

Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP bd

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsi ewziecia

1 Obszar Natura 2000 Lasy Suchedniowskie PLH260010 wysoka Potencjalnie znaczgce — PZ 0
Umiarkowane, nieznaczgce (wymagajgce i mozliwe do zminimalizowania) — UN UN
Brak negatywnych oddziatywan — B 0

2 Suchedniowsko-Oblegorski Park Krajobrazowy (PK101) wysoka Potencjalnie znaczace — PZ 0
Umiarkowane, nieznaczgce (wymagajgce i mozliwe do zminimalizowania) — UN UN
Brak negatywnych oddziatywan — B 0

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny podsumowanie oceny przedsi ewziecia

1 wptyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B UN

2 wptyw na warunki migracji duzych ssakow potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B UN

Parametry hydromorfologiczne

Podsumowanie oceny

Parametry biologiczne

Podsumowanie oceny

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorze ~ cza Wisly (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad ¢ Ministréw RP):

spoza MP

Uzasadnienie oceny: Realizacja inwestycji moze spowodowac nieosiggniecie dobrego stanu/potencjatu wéd lub pogorszenie stanu/potencjatu. Nalezy|
podjg¢ dziatania w celu ograniczenia niekorzystnego wptywu na JWCP. Przyktadowe dziatania: odpowiednia organizacja zaplecza
prac, minimalizacja liczby wycietych drzew, prowadzenie prac poza okresem legowym ptakéw, prowadzenie prac wytacznie w
porze dziennej, zakres prac koniecznych do wykonania ograniczy¢ do niezbednego minimum, po zakonczeniu prac teren budowy
przywréci¢ do stanu pierwotnego. Realizacja inwestycji nie moze by¢ osiggnieta za pomocg innych dziatan, znacznie
korzystniejszych z punktu widzenia srodowiska naturalnego.

Stopie n udatno $ci $rodowiskowej okre $lony na etapie sporz agdzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantéw dziata n z celami $rodowiskowymi wynikaj gcymi
z Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno  $ci wariantéw dziata h z wymaganiami
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiamiu  stawy o Ochronie Przyrody
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek ologiczne) - ocenat aczna:

niekorzystna $rodowiskowo




Ocena srodowiskowa do analizy wielkoryterialnej (MCA)

Region wodny: Srodkowej Wisly

Zlewnia: Kamiennej

Nazwa dziatania: Budowa zbiornikéw matej retencji w zlewni Kamiennej - budowa zbiornika Bzin (poj. u_ zyt. 3 325 ty $. m3)
Obszar problemowy (HOTSPOT): PL_2000_R_000000234_0065, Kamienna

Kryterium | Kryterium Il Kryterium 111

Ocena:
4] 8 4

Wyniki oddziatywania wg poszczegoélnych kryteriow:
Kryterium I. Ocena
ODDZIALYWANIE NA OBSZARY CHRONIONE W ROZUMIENIU UST AWY O OCHRONIE PRZYRODY (parki
narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, ddszary Natura 2000)

przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsigwziecia
przewiduje sie brak mozZliwosci oddziatywania na cele ochrony

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsigwzecia
8 przewiduje sie brak mozZliwosci oddziatywania na cele ochrony

przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsigwziecia
6 przewiduje sie modiwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu uzasadniajgcym prawdopodobienstwo uzyskania zgody na
realizacje przedsiewzigcia

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsiewzigcia
4 przewiduje sie modiwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu uzasadniajgcym prawdopodobienstwo uzyskania zgody na 4
realizacje przedsiewzigcia

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny) lub poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej
otuliny); zuwagi na charakter i skalg przedsiewziecia przewiduje sie moziwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu
uzasadniajgcym potencjalne trudnosci w uzyskaniu zgody na realizacje przedsiewzigcia

Kryterium II.
ODDZIALYWANIE NAKRAJOWE | REGIONALNE KORYTARZE EKO LOGICZNE Ocena

przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skale przedsiewzigcia przewiduje sig brak
moziwosci oddziatywania na funkcjonalno$¢ korytarza.

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skalg przedsiewzigcia przewiduje sie brak
8 |modiwosci oddziatywania na funkcjonalno$¢ korytarza 8

przedsiewzigcie zlokalizowane poza granicami korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie

6 |moziwos¢ uposledzenia funkcjonalnosci korytarza jednakze istnieje mozliwo$¢ zastosowania skutecznych srodkéw minimalizujgcych lub
kompensujgcych uposledzenie

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skale przedsiewzigcia przewiduje sig mozliwo$¢
4 |uposledzenia funkcjonalnosci korytarza jednakze istnieje mozliwo$¢ zastosowania skutecznych $rodkéw minimalizujgcych lub
kompensujgcych uposledzenie

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego lub poza granicami korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skalg
przedsiewziecia przewiduje sig mozliwos$¢ uposledzenia funkcjonalnosci korytarza przy czym mozliwos$¢ zastosowania skutecznych srodkéw
minimalizujgcych lub kompensujacych uposledzenie jest watpliwa

Kryterium Il

ODDZIALYWANIE NA CELE OCHRONY WOD W ROZUMIENIU RAMO WEJ DYREKTYWY WODNEJ Ocena

zuwagi na charakter i skale przedsigwzigcia przewiduje sie brak moziwo$ci oddziatywania na cele ochrony wéd/obszaréw chronionych

zuwagi na charakter i skalg przedsiewzigcia przewiduje sie brak moZiwosci oddziatywania na cele ochrony wéd/obszaréw chronionych pod
8 |warunkiem, Ze wdrozone zostang stosowne srodki minimalizujgce oddziatywanie

zuwagi na charakter i skale przedsigewziecia przewiduje si¢ mozliwo$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd/obszaréw chronionych przy
6 |czym spetnienie przestanek zart. 4.7. RDW moze zosta¢ nalezycie uzasadnione

zuwagi na charakter i skalg przedsiewzigcia przewiduje sie¢ moziwo$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd w stopniu powodujgcym
4 |zmiane charakteru rzeki z naturalnego na silnie zmieniony przy czym spetnienie przestanek zart. 4.7. RDW moze zosta¢ nalezycie 4
uzasadnione

zuwagi na charakter i skalg przedsiewzigcia przewiduje sie moziwo$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd/obszaréw chronionych przy
czym watpliwe jest nalezyte uzasadnienie spetnienia przestanek zart. 4.7. RDW




Nazwa dziatania:

ID zMasterplanu:
Nazwa obszaru chronionego:

Budowa zbiornikéw matej retenciji w zlewni Kamiennej

W_SW_23
Obszar Natura 2000 Lasy Suchedniowskie PLH260010

- budowa zbiornika Bzin (poj. u  zyt. 3 325 ty $. m3)

Przedmioty ochrony obszaru chronionego Wplyw na Wptyw na t gcznosé | Ocena istotno $ci
/cele ochrony obszaru integralno $¢ obszaru z innymi (potencjalnie
Vertigo obszaru obszaramiiwptyw na znaczace — PZ,
Czynniki oddziatywania angustior** funkcjonalno §é umiarkowane,
(zgodnie z MasterPlanem dia obszaru dorzecza Odry) siedliska*/utrzymanie lub odtworzenie wia  $ciwego stanu ochrony Jutrzymanie korylarza nieznacz ace — UN,
lub ekologicznego brak — B)
odtworzeni
<]

1) ubezpieczenia brzegéw X X X UN
2) ubezpieczenie dna X _
3) zmiana przekroju poprzecznego (likwidacja przegt  ebieni

= X X UN
wyplyce n)
4) zmiana profilu podiu  znego
5) zmiana ksztattu koryta w planie X _
6) zmiana struktury dna i brzegéw X X UN
7) zmiana re zimu hydrologicznego X X UN
8) likwidacja nadbrze znejiwodnejro $linno Sci X X X UN
9) likwidacja lub zmniejszenie powierzchniro  $linnych paséw X 57 UN
brzegowych
10) zmiana niektérych parametréw fizykochemicznych wod
plyn acych poni zej stopnia/zbiornika (np. natlenienie, temperatura) X X UN
11) erozja wgt ebna rzeki poni zej stopnia/zbiornika X
12) przerwanie ci agto$ci morfologicznej X X
13) przeksztaicenie odcinka rzekii doliny rzecznej ~ w ekosystem X 57
wéd stoj gcych
14) zwigkszenie czasu retencji wody X

15) ograniczenie terenéw naturalnie okresowo zalewa  nych (waty

przeciwpowodziowe, suche zbiorniki itp.)

Podsumowanie oceny przedsi ewzigcia/dziata n

Potencjalnie znacz ace — PZ

Umiarkowane, nieznacz ace (wymagaj ace i mo zliwe do zminimalizowania) — UN

c c |c
=4 P 4

Brak negatywnych oddzialywa n-B

*Wiasciwy stan ochr. zmiennow ilgotnych gk trzeslicow ych (6410) w ymaga: zachow . zmiennow ilgotnych i wilgotnych w arunkéw siedliskow ych, umozliw . jednak przynajmniej okazjonalne (niekoniecznie coroczne) koszenie. --- Wiasciwy stan ochr. torfow isk w ysokich (7110) w ymaga: bagienne, naturalne
w arunki w odne. Poziomw ody nie glebiej niz 10 cm ppt. Brak sieci row 6w i kanatéw melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury melioracyjnej odw adniajgcych torfow isko badz infrastruktura melioracyjna w w ystarczajacym stopniu ,zneutralizow ana” na skutek podjetych dziatar ochronnych
(zasypyw anie row 6w, budow a przegrdéd itp.). --- Wiasciw y stan ochr. torfow isk przej$ciow ych i trzesaw isk (7140) w ymaga: bagienne, naturalne w arunki w odne. Poziomw ody nie gigbiej niz 10 cm ppt. Brak sieci row 6w i kanaléw melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury melioracyjnej

odw adniajgcych torfow isko badz infrastruktura melioracyjna w w ystarczajgcym stopniu ,zneutralizow ana” na skutek podjetych dziatar ochronnych (zasypyw anie row 6w, budow a przegréd itp.). --- Wlasciw y stan ochr. boréw ilaséw bagiennych (91D0) wymaga: bagienne uw odnienie. Brak
antropogenicznego odw adniania. --- Wiasciwy stan ochr. legéw w ierzbow ych, topolow ych, olszow ych i jesionow ych (91E0) w ymaga: uw odnienie (w tym, jesli dotyczy, dynamika zalew 6w) normalne z punktu w idzenia odpow iedniego podtypu (zbiorow iska roslinnego). Naturalny lub zrenaturalizow any

charakter i rezim hydrolog. ciekéw , jezeli sgsiadujg z fegami

*Wlasciwy stan ochr. poczw aréw ki zw ezonej w ymaga: w miejscach wyst. naturalne (bezw zgl. domin. wilgotne lub mokre K. Il w g Killeena i Moorkensa) w ar. w odne.
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Obszary
Nazwa zadania:

ID zMasterplanu:
Nazwa obszaru chronionego:

Budowa zbiornikéw matej retencji w zlewni Kamiennej

W_SW_23

Suchedniowsko-Obl egorski Park Krajobrazowy (PK101)

- budowa zbiornika Bzin (poj. u  zyt. 3 325 ty $. m3)

Przedmioty ochrony obszaru chronionego . Wplyw na' | Wplyw na t aczno_é(; Ocena 'S‘_""“_’ sci
Icele ochrony obszaru integralno $¢ obszaru.z innymi (potencjalnie
obszaru obszarami/wptyw na znaczace — PZ,
funkcjonalno $é umiarkowane,
korytarza nieznacz gce — UN,
Czynniki oddziatywania ekologicznego brak -~ B)
(zgodnie z MasterPlanem dla obszaru dorzecza Odry) kompleks ekostysteméw / utrzymanie lub
odtworzenie wia $ciwego stanu ochrony siedliska gatunkow
siedlisk ?

1) ubezpieczenia brzegéw X X UN
2) ubezpieczenie dna X _
3) zmiana przekroju poprzecznego (likwidacja przegt  ebieni

o X X X UN
wyplyce )
4) zmiana profilu podiu  znego
5) zmiana ksztattu koryta w planie X _
6) zmiana struktury dna i brzegéw X X X UN
7) zmiana re zimu hydrologicznego X X X UN
8) likwidacja nadbrze znejiwodnejro $linno Sci X X UN
9) likwidacja lub zmniejszenie powierzchniro  $linnych paséw

X X UN

brzegowych
10) zmiana niektérych parametréw fizykochemicznych wod
plyn acych poni zej stopnia/zbiornika (np. natlenienie, temperatura) X X UN
11) erozja wgt ebna rzeki poni zej stopnia/zbiornika X X
12) przerwanie ci agto$ci morfologicznej X
13) przeksztaicenie odcinka rzekii doliny rzecznej ~ w ekosystem X
wéd stoj gcych
14) zwigkszenie czasu retencji wody X

15) ograniczenie terenéw naturalnie okresowo zalewa  nych (waly
przeciwpowodziowe, suche zbiorniki itp.)

Podsumowanie oceny przedsi ewzigcia/dziata n

Potencjalnie znacz gce — PZ

Umiarkowane, nieznacz ace (wymagaj ace i mo zliwe do zminimalizowania) — UN

c c |c
=4 zZz | Z2

Brak negatywnych oddzialywa n-B

Cel dla obszaru chronionego Zachow anie i ochrona zbiornikéw w 6d pow ierzchniow ych naturalnych i sztucznych, utrzymanie meandréw na wybranych odcinkach ciekéw . Zachow anie $rédpolnych i $rédlesnych torfow isk, terenéw podmoklych, oczek w odnych.




Korytarze ekologiczne

Nazwa dziatania: Budowa zbiornikéw matej retencji w zlewni Kamiennej - budowa zbiornika Bzin (poj. u  zyt. 3 325 ty$. m3)
ID z Masterplanu: W_SW_23
Nazwa cieku: Kamienna

Krajowa sie¢ korytarzy ekologicznych (Jedrzejewski 2005) zostata zaprojektowana gtéwnie zmyslg o zapewnieniu odpowiednich warunkéw migracji dla duzych ssakow
drapieznych.

Nr Element oceny Ocena istotho $ci Opis
(potencjalnie znacz ace — PZ,
umiarkowane nieznacz gce — UN,
brak — B)

1 |wplyw na warunki swobodnej Budowa przegrody. Krajobraz wokét rzeki Kamiennejj  est mocno przeksztalcony i

migracji ssakéw ziemno- zurbanizowany. Kompleksyle $ne lezg w oddaleniu od linii brzegowej rzeki, ale rozwijaj 3 sie
wodnych — jako gatunki tez tutaj taki i tereny podmokie mog gce stanowi € miejsca bytowania ssakéw wodno-btotnych.
wskaznikowe proponuje sie Powyzej Skar zyska Kamiennej rzeka ptynie w otoczeniu laséw. Budo ~ wa zbiornika wodnego
przyja¢ wydre Lutra lutra i nie powinna zaburzy ¢ istniejacych ekosystemoéw.

bobra Castor fiber (negatywny
wplyw mogg mie¢ wszystkie
przegrody poprzeczne w
korycie ciekéw, ktory jednak
przy odpowiednich srodkach
minimalizujgcych zostaje
skutecznie ograniczony),

UN

2 |wptyw na warunki migracji duzych Dziatanie w obr ebie korytarza. Krajobraz wokét rzeki Kamiennejjes  t mocno przeksztatcony i
ssakow, ze szczeg6lnym zurbanizowany. Kompleksyle $ne lezg w oddaleniu od linii brzegowej rzeki, ale rozwijaj  a sie
uwzglednieniem duzych ssakéw tez tutaj taki i tereny podmokie. Powy zej Skar zyska Kamiennej rzeka ptynie w otoczeniu
drapieznych (rys Lynx lynx, wilk laséw. Z tegp wzgl edu budowa zbiornika wodnego nie powinna zaburzy € istniejacych

Canis lapus). W tym przypadku ekosystemow.

istotny bedzie wptyw na warunki
migracji w wiekszej czesci doliny
rzecznej (np. budowa zbiornika,
stopnia wodnego i zajecie pod
infrastrukture znacznej czesci
zalesionego fragmentu doliny
rzecznej).

UN




Parametry hydror

fologiczne

Nazwa dziatania:

ID zMasterplanu:
Nazwa cieku:

Zasieg dziatania - odcinek rzeki [km]
Nazwa JCWP
Diugos¢ JCW

Budowa zbiornikéw matej retencji w zlewni Kamiennej

W_SW_23
Kamienna

bd

Kamienna do Bernatki
1017

- budowa zbiornika Bzin (poj. u  zyt. 3 325 ty §. m3)

bd

Parametry hydromorfologiczne opisujgce koryto rzeczne, brzeg, strefe nadbrzezna i obszar zalewowy rzeki lub potoku (Norma EN 14614 WaterQuality, 2004, za Grela i in. 2009) oraz dziatania, ktére znaczgco wptywaijg na te

parametry (1 stabe oddzalywania — opcja korzystna $rodowiskowo , 2 znaczace oddziatywania — opcja umiarkowanie korzystna _$rodowiskowo , 3 bardzo znaczace silne oddziatywania— opcja niekorzystna
srodowiskowo ; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania dtugotrwate)

Nr Kategoria oceny Parametry ogélne Przedsi ewzigcia Ocena
1 |Geometria koryta Ocena geometrii rzeki lub potoku w planie (zmiana Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D
naturalnego profilu podtuznego i przekroju Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D
poprzecznego koryta Zabudowa podiuzna elementami technicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D 2o
Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D
2 |Materiat budujgcy dno koryta Ocena charakteru dna rzeki lub potoku (podtoze Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie 3D
(substrat) naturalne, sztuczne — zmiany w stosunku do stanu Zabudowa poprzeczna — progi podwodne 2D 3D
naturalnego) Zabudowa poprzeczna — bystrotoki 1D
3 |Roslinnos¢ w korycie rzeki lub Ocena wystepujacych form roslinnosci orazrumoszu | Zabudowa podtuzna jak dla Nr 1
potoku, rumosz drzewny drzewnego (naturalne, sztuczne, sposéb 20
postepowania zroslinnoscig w korycie rzeki lub
potoku)
4 |Erozjai depozycja Ocena wystepujgcych form erozyjnych i depozycyjnych | Zabudowa podtuzna jak dla Nr 1
(akumulacyjnych 2D
5 |Przeptyw Ocena hydraulicznej charakterystyki przeptywu, Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 d6b bez urzadzen umozZliwiajgcych migracje rumoszu 3D
zZréznicowania gtebokosci i predkosci orazrezimu Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 déb bez urzadze umoziwiajgcych migracje rumoszu 2D 3D
hydrologicznego Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 déb z urzgdzeniami umoZiwiajgcymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 dob z urzgdzeniami umoZiwiajgcymi migracje rumoszu 1D
6 |Wptyw zabudowy Ocena sztucznych barier hamujacych (ograniczajacych)| Stopnie i progi bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 3D
hydrotechnicznej na ciggtos¢ migracje organizméw wodnych i transport rumowiska |Stopnie i progi bez urzadzer umoZziwiajacych migracje organizméw i rumoszu 2D
rzeki lub potoku Stopnie i progi zurzadzeniami umoZiwiajacymi migracje organizméw i rumoszu 2D 2D
Stopnie i progi zurzadzeniami umoZiwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 1D
7 |Charakter brzegéw rzeki lub Ocena materiatu budujgcego brzegi rzeki lub potoku | Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 5
potoku i ich modyfikacje (naturalny/sztuczny), typy umocnien/ochrony, profilu Zabudowa podtuzna jak dla Nr 1 2D
brzegowego
8 |Typ roslinnosci nadbrzeznej i Ocena struktury roslinnosci i sposobu postgpowania z | Usuwanie krzew6w ze skarp brzegowych 2K
roslinnosci terenéw przylegtych | roslinnoscig nadbrzezng, zagospodarowanie brzegéw |Usuwanie drzew ze skarp brzegowych 2D 2D
i terendw przylegtych
9 |Obszar zalewowy orazinne Ocena sposobu uzytkowania oraz zagospodarowania |Waty obustronne w rozstawie mniejszym niz dla rzek o Zlewni ponizej 50 km?— 100 m;
elementy oceny rzeki lub potoku |obszaru zalewowego i innych cech wéd 0 Zewni 50-100 km?— 200 m;
otwartych/obs zaréw podmoktych 0 Zewni 100-1000 km?— 300 m:
0 Zewni 1000 — 10000 km?- 600 m
o0 Zlewni powyzej 10000 km?— 1000 m
20 nd
Waty obustronne w rozstawie w przedziale: dla rzek o Zlewni ponizej 50 km2 — 100-200 m;
o0 Zewni 50-100 km? - 200-300 m;
0 Zlewni 100-1000 km? - 300-500 m;
0 Zlewni 1000 — 10000 km? - 600-800 m
0 Zlewni powyzej 10000 km?— 1000-1500 m
1D
10 |kacznos¢ koryta rzeki lub potoku z| Ocena mozliwo$ci przemieszczania sig koryta Zabudowa podtuzna jak dla Nr 1
obszarem zalewowym oraz (meandrowanie, tworzenie struktur wielokorytowych) |Waty— jak dla Nr 9 20

mobilno$¢ koryta

oraztgcznosci zobszarem zalewowym i ciggtosci
terasy zalewowej wzdtuz rzeki lub potoku

ogélne podsumowanie:|




Parametry biologiczne

Nazwa dziatania: Budowa zbiornikéw matej retencji w zlewni Kamiennej - budowa zbiornika Bzin (poj. u  zyt. 3 325 ty $. m3)
ID z Masterplanu: W_SW_23
Nazwa cieku: Kamienna

Parametry biologiczne oraz dziatania, ktére znaczaco wptywajg na te parametry (1 stabe oddziatywania — opcja korzystna $rodowiskowo , 2 znaczgce oddziatywania — opcja umiarkowanie
korzystna $rodowiskowo , 3 bardzo znaczace silne oddziatywania— opcja niekorzystna $rodowiskowo ; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania dtugotrwate)

Nr Element oceny Przedsi ewziecia Ocena

1 |Fitobentos Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 déb bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje rumoszu 3D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 dob bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 déb z urzgdzeniami umoziwiajgcymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 déb z urzgdzeniami umozZiwiajgcymi migracje rumoszu 1D

3D

2 | Makrofity Zbiorniki zaporowe jak 1

Zabudowa podtuna elementami technicznymi, prostowanie koryta 2D
Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 1D 3D
Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 1D

3 |Makrobezkregowce Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 1

Stopnie i progi bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 2D
Stopnie i progi bez urzgdzen umoziwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 1D
Stopnie i progi zurzgdzeniami umozZiwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 1D

3D

4 |Ryby Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D

Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, bez urzgdzen umoziwiajgcych migracje organizméw 3D
Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, z urzadzeniami umoziwiajgcymi migracje organizméw 2D-1D

2D

og6lne podsumowanie:




Droznosc rzeki dla ichtiofauny

Nazwa dziatania: Budowa zbiornikéw matej retencji w zlewni
Kamiennej - budowa zbiornika Bzin (poj. u  zyt. 3
325 tys. m3)
ID z Masterplanu: W_SW_23
Nazwa cieku: Kamienna
Uwarunkowania w zakresie wymaga n ciggto$ci morfologicznejniezb ednej dla TAK/NIE
Odcinek rzeki (jcw) szczegolnie istotny dla zachowania ciggto$ci morfologicznej Nie
Odcinek rzeki (jew) istotny dla zachowania ciggto$ci morfologicznej Nie
Tak

Odcinek rzeki (jew) nie zaliczony do powyzs zych
Okre slenie czy inwestycja ma wplyw na zachowanie dro  znos$ci rzeki dla ichtiofauny
TAK/NIE

TAK




Metryka zadania

Region wodny: Srodkowej Wisty

Zlewnia: Kamiennej

Rodzaj dziatania: Odtworzenie funkcjonalnosci

Nazwa dziatania: Przebudowa i remonty obiektéw Zbiornika Wodnego Bro dy ltzeckie oraz remont zabytkowego jazu Staszicowskiego

Charakterystyka dziatania: spoza MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres

W_SW_24 Kamienna Przebudowa, zbiornik wodny, prace |Zbiornik Brody ltzeckie powstat w latach 60-tych XX wieku w km
remont na skarpie odwodnej |83+600 do 87+ 300 Kamiennej, obj. zbiornika 7,590 miIn. m3, rezerwa
zapory, prace w wymagana 0,875 miIn. m3, rezerwa utrzymana 2-2,5 min. m3
obrebie jazu zapory Zakres prac naprawczych:

- naprawa ptyt zelbetowych wraz z dylatacjami na skarpie odwodnej
zapory,
- remont jazu zapory (m.in. konstrukcji betonowych, zamknie¢
segmentowych, rurociggéw ).

Nazwa JCWP: Zbiornik Brody ltzeckie

Kod JCWP: PLRW2000823459

Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP 81%

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsi _ewziecia

1 brak

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny podsumowanie oceny przedsi ewziecia

1 wplyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B

2 wplyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B

Parametry hydromorfologiczne

Podsumowanie oceny

Parametry biologiczne

Podsumowanie oceny

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorze  cza Wisly (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad ¢ Ministréow RP):

spoza MP

Uzasadnienie oceny: Inwestycja polega na remoncie obiektéw istniejgcego zbiornika. W wyniku prac nie nastapi zmiana warunkéw
hydromorfologicznych w JCWP, inwestycja nie bedzie wpitywata negatywnie na osiggnigcie dobrego stanu wéd lub nie pogorszy
stanu wéd. Inwestycja zlokalizowana poza granicami obszarowych form ochrony przyrody i korytarzy ekologicznych. Prace
remontowe minimalizujg potencjalne potencjalng moziwos$¢ wystapienai awarii, ktéra mogtaby mie¢ negatywne skutki dla
$rodowiska w obszarze. Oddziatywania bedgce wynikiem prowadzenia prac zwigzanych zremontem/przebudowa bedg miaty
charakter przej$ciowy i krétkotrwaty, zwigzany z potencjalnym zanieczyszczeniem/zamuleniem cieku wodnego.

Stopie h udatno $ci srodowiskowej okre $lony na etapie sporz gdzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantéw dziata n z celami srodowiskowymi wynikaj gcymi
z Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno  $ci wariantéw dziata h z wymaganiami
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami u  stawy o Ochronie Przyrody
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek ologiczne) - ocenat aczna:

korzystna $rodowiskowo




Ocena $rodowiskowa do analizy wielkoryterialnej (MCA)

Wyniki oddzialywania wg poszczegélnych kryteriéw:

Region wodny: Srodkowej Wisty
Zlewnia: Kamiennej
Nazwa dziatania: Przebudowa i remonty obiektéw Zbiornika Wodnego Bro dy zeckie oraz remont zabytkowego jazu Staszicowskiego
Obszar problemowy (HOTSPOT): PL_2000_R_000000234_0065, Kamienna
Kryterium | [Kryterium Il Kryterium |11
Ocena:

zuwagi na charakter i skale przedsigwziecia przewiduje sie brak mozliwosci oddziatywania na cele ochrony wéd/obs zaréw chronionych

zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje si¢ brak moZiwosci oddzatywania na cele ochrony wéd/obszaréw chronionych pod
warunkiem, ze wdrozone zostang stosowne $rodki minimalizujgce oddzialywanie

Kryterium 1. Ocena
ODDZIALYWANIE NA OBSZARY CHRONIONE W ROZUMIENIU UST  AWY O OCHRONIE PRZYRODY (parki
narodowe, rezemwaty przyrody, parki krajobrazowe, doszary Natura 2000)
przedsigwzigcie Zlokalizowane poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skalg przedsigwzigcia
przewiduje sie brak moziwo$ci oddzatywania na cele ochrony
przedsigwzigcie Zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsigwzigcia
8 przewiduje sig brak moZiwo$ci oddzatywania na cele ochrony
przedsigwzigcie Zlokalizowane poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia
6 przewiduje si¢ moZliwos$¢é negatywnego oddziatywania na cele ochronyw stopniu uzasadniajgcym prawdopodobienstwo uzyskania zgody na
realizacje przedsiewzigcia
przedsigwzigcie Zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia
przewiduje sie¢ mozliwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochronyw stopniu uzasadniajgcym prawdopodobienstwo uzyskania zgody na
realizacje przedsigwzigcia
przedsigwzigcie Zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny) lub poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej
otuliny); zuwagi na charakter i skale przedsiewzigcia przewiduje sie moZiwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu
uzasadniajgcym potencjalne trudnosci w uzyskaniu zgody na realizacjg przedsigwziecia

Kryterium 1.

ODDZIALYWANIE NAKRAJOWE | REGIONALNE KORYTARZE EKO LOGICZNE Ocena
przedsigwzigcie Zlokalizowane poza granicami korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skalg przedsigwziecia przewiduje sig brak
moziwosci oddziatywania na funkcjonalno$¢ korytarza.
przedsigwzigcie Zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie brak
moziwosci oddziatywania na funkcjonalno$¢ korytarza
przedsigwzigcie Zlokalizowane poza granicami korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skalg przedsigwziecia przewiduje sie
moziwos¢ uposledzenia funkcjonalnosci korytarza jednakze istnieje moZiwos$¢ zastosowania skutecznych $rodkéw minimalizujgcych lub
kompensujgcych uposledzenie
przedsiewzigcie Zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skale przedsiewzecia przewiduje si¢ mozliwo$¢
uposledzenia funkcjonalnos$ci korytarza jednakze istnieje moziwo$¢ zastosowania skutecznych srodkéw minimalizujgcych lub
kompensujgcych uposledzenie
przedsiewzigcie Zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego lub poza granicami korytarza ekologicznego; zuwagi na charakter i skale
przedsigwzigcia przewiduje sie moZiwo$¢ uposledzenia funkcjonalnosci korytarza przy czym moZiwos¢ zastosowania skutecznych srodkéw
minimalizujgcych lub kompensujgcych uposledzenie jest watpliwa

Kryterium Il

ODDZIALYWANIE NACELE OCHRONY WOD W ROZUMIENIU RAMO WEJ DYREKTYWY WODNEJ Ocena

zuwagi na charakter i skale przedsiewzigcia przewiduje si¢ mozliwo$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd/obszaréw chronionych przy
czym spetnienie przestanek zart. 4.7. RDW moze zosta¢ nalezycie uzasadnione

zuwagi na charakter i skale przedsiewzigcia przewiduje si¢ mozliwo$¢ zagrozenia w realizacji celéw ochrony wéd w stopniu powodujgcym
zmiane charakteru rzeki z naturalnego na silnie zmieniony przy czym spetnienie przestanek zart. 4.7. RDW moze zosta¢ nalezycie
uzasadnione

zuwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje si¢ mozliwos$¢ zagrozenia w realizacji cel6w ochrony wéd/obszaréw chronionych przy
czym watpliwe jest nalezyte uzasadnienie spetnienia przestanek zart. 4.7. RDW




Korytarze ekologiczne

Nazwa dziatania: Przebudowa i remonty obiektéw Zbiornika Wodnego Bro dy tzeckie oraz remont zabytkowego jazu Staszicowskiego
ID z Masterplanu: W_SW_24
Nazwa cieku: Kamienna

Krajowa sie¢ korytarzy ekologicznych (Jedrzejewski 2005) zostata zaprojektowana gtéwnie zmyslg o zapewnieniu odpowiednich warunkéw migracji dla duzych ssakéw
drapieznych.

Nr Element oceny Ocena istotno  $ci Opis
(potencjalnie znacz ace — PZ,
umiarkowane nieznacz ace — UN,
brak — B)

1 |wplyw na warunki swobodnej
migracji ssakéw ziemno-
wodnych — jako gatunki
wskaznikowe proponuje sie
przyja¢ wydre Lutra lutra i
bobra Castor fiber (negatywny
wplyw moga mie¢ wszystkie
przegrody poprzeczne w
korycie ciekdw, ktéry jednak
przy odpowiednich $rodkach
minimalizujgcych zostaje
skutecznie ograniczony),

Dziatania w obr ebie istniej acego zbiornika.

2 |wplyw na warunki migracji duzych
ssakoéw, ze szczeg6inym
uwzglednieniem duzych ssakéw
drapieznych (ry$ Lynx lynx, wilk
Canis lapus). W tym przypadku
istotny bedzie wptyw na warunki
migracji w wiekszej czgséci doliny
rzecznej (np. budowa zbiornika,
stopnia wodnego i zajecie pod
infrastrukture znacznej czes$ci
zalesionego fragmentu doliny
rzecznej).

Dziatania w obr gbie istniej acego zbiornika. Brak dziata nw obr ebie koryta.




Parametry hydromorfologiczne
Nazwa dziatania:

Przebudowa i remonty obiektéw Zbiornika Wodnego Bro

dy tzeckie oraz remont zabytkowego jazu Staszicowskiego

ID z Masterplanu: W_SW_24
Nazwa cieku: Kamienna
Zasieg dzatania - odcinek rzeki [km] 3,7 okolo 3,7 km (GIS)
Nazwa JCWP Zbiornik Brody ltzeckie
Dlugos¢ JCW 459
hydi koryto rzeczne, brzeg, strefe nadbrzezna i obszar zalewowy rzeki lub potoku (Norma EN 14614 WaterQuality, 2004, za Grela i in. 2009) oraz dziatania, ktére znaczaco wptywajg na te
(1 stabe ia — opcja korzystna _§ i .2 i ia — opcja umiarkowanie korzystna . 3 bardzo znaczace silne oddziatywania— opcija niekorzystna
Srodowiskowo ; K— ia kro i ;D— i i I¢] )
Nr Kategoria oceny Parametry ogélne Przedsi gwzigcia Ocena
1 |Geometria koryta Ocena geometrii rzeki lub potoku w planie (zmiana Zabudowa podiuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D
naturalnego profilu podtuznego i przekroju Zabudowa podtuz I i bi icznymi, pi lie koryta 2D
poprzecznego koryta Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D nd
Zabudowa podiuz l i bi icznymi, ie kreto$ci koryta 2D
2 |Materiat budujacy dno koryta Ocena charakteru dna rzeki lub potoku (podtoze Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie 3D
(substrat) naturalne, sztuczne — zmiany w stosunku do stanu Zabudowa poprzeczna — progi podwodne 2D nd
naturalnego) Zabudowa poprzeczna — bystrotoki 1D
3 |Roslinno$¢ w korycie rzeki lub Ocena wystepujacych form ro$linnosci orazrumoszu | Zabudowa podtuzna jak dla Nr 1
potoku, rumosz drzewny drzewnego (naturalne, sztuczne, sposéb nd
postepowania zroslinnoscig w korycie rzeki lub
potoku)
4 |Erozaidepozycja Ocena wystepujacych form erozyjnych i depozycyjnych | Zabudowa podtuzna jak dla Nr 1
(akumulacyjnych nd
5 |Przeptyw Ocena hydraulicznej charakterystyki przeptywu, Zbiomiki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 d6b bez urzadzen umoZiwiajacych migracje rumoszu 3D
Zrozni i Sci i i orazrezimu Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 d6b bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje rumoszu 2D nd
hydrologicznego Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 déb z urzadzeniami umoZiwiajgcymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retenciji ponizej 5 d6b z ur: iami L Aiwiaj i migracje rumoszu 1D
6 | Wplyw zabudowy Ocena sztucznych barier hamujacych (ograniczajgcych)| Stopnie i progi bez urzadzen umoziwiajacych migracje organizméw i rumoszu 3D
hydrotechnicznej na ciggtos¢ migracje organizméw wodnych i transport rumowiska | Stopnie i progi bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 2D
rzeki lub potoku Stopnie i progi z urzadzeniami umozZiwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 2D nd
Stopnie i progi z urzadzeniami umoZiwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 1D
7 | Charakter brzegow rzeki lub Ocena materiatu budujgcego brzegi rzeki lub potoku Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 5
potoku i ich modyfikacje (naturalny/sztuczny), typy umocnien/ochrony, profilu Zabudowa podtuzna jak dla Nr 1 nd
brzegowego
8 | Typ roslinnosci nadbrzeznej i Ocena strukturyr $ciisposobu jaz|U ie krzew6w ze skarp brzegowych 2K
roslinnosci terenéw przylegtych 3 ig nadbrzena, brzegéw |U ie drzew ze skarp brzegowych 2D nd
iterenéw przyleglych
9 |Obszar zalewowy orazinne Ocena sposobu oraz lia | Waty ob w rozstawie mniejszym niz dla rzek o Zlewni ponizej 50 km?— 100 m;
elementy oceny rzeki lub potoku | obszaru zalewowego i innych cech wéd 0 Zlewni 50-100 km?— 200 m;
otwartych/obszaréw podmokiych 0 Zewni 100-1000 km? - 300 m;
0 Zlewni 1000 — 10000 km? - 600 m
o Zlewni powyzej 10000 km®— 1000 m
20 nd
Waty obustronne w rozstawie w przedziale: dla rzek o zZlewni ponizej 50 km2 — 100-200 m;
0 Zlewni 50-100 km?— 200-300 m;
0 Zlewni 100-1000 km?— 300-500 m;
0 Zlewni 1000 — 10000 km? — 600-800 m
0 Zlewni powyzej 10000 km? - 1000-1500 m
1D
10 |tgcznosé koryta rzeki lub potoku z| Ocena moZiwosci przemieszczania sie koryta Zabudowa podtuna jak dla Nr 1
obszarem zalewowym oraz (meandrowanie, tworzenie struktur wielokorytowych) | Waty —jak dla Nr 9 nd

mobilno$¢ koryta

oraztgcznosci zobszarem zalewowym i ciggtosci
terasy zalewowej wzdtuz rzeki lub potoku

ogdlne podsumowanie;|




Parametry biologiczne

Nazwa dziatania: Przebudowa i remonty obiektéw Zbiornika Wodnego Bro dy ltzeckie oraz remont zabytkowego jazu Staszicowskiego
ID z Masterplanu: W_SW_24
Nazwa cieku: Kamienna

Parametry biologiczne oraz dzialania, ktére znaczgco wptywaja na te parametry (1 stabe oddziatywania — opcja korzystna $rodowiskowo , 2 znaczace oddziatywania — opcja umiarkowanie
korzystna $rodowiskowo , 3 bardzo znaczgce silne oddziatywania— opcja niekorzystna _$rodowiskowo ; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania dtugotrwate)

Nr Element oceny Przedsi ewziecia Ocena

1 |Fitobentos Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 dob bez urzadzeh umoziwiajgcych migracje rumoszu 3D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 déb bez urzgdzern umoZiwiajacych migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 déb z urzgdzeniami umoziwiajgcymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 déb z urzadzeniami umoziwiajgcymi migracje rumoszu 1D

nd

2 |Makrofity Zbiorniki zaporowe jak 1

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 2D
Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 1D nd
Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 1D

3 |Makrobezkregowce Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 1

Stopnie i progi bez urzgdzen umoZiwiajacych migracje organizméw i rumoszu 2D
Stopnie i progi bez urzgdzen umoZiwiajacych migracje organizméw i rumoszu 1D
Stopnie i progi z urzadzeniami umoZiwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 1D

nd

4 |Ryby Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D

Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, bez urzadzen umoZiwiajgcych migracje organizméw 3D
Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, z urzgdzeniami umoziwiajgcymi migracje organizmow 2D-1D

nd

0g6lne podsumowanie:




Droznosc¢ rzeki dla ichtiofauny

Nazwa dziatania: Przebudowa i remonty obiektéw Zbiornika
Wodnego Brody It zeckie oraz remont
zabytkowego jazu Staszicowskiego

ID zMasterplanu: W_SW_24

Nazwa cieku: Kamienna

Uwarunkowania w zakresie wymaga n ciggto$ci morfologicznejniezb ednej dla TAK/NIE

Odcinek rzeki (jcew) szczeg6lnie istotny dla zachowania ciggto$ci morfologicznej Nie

Odcinek rzeki (jew) istotny dla zachowania ciggto$ci morfologicznej Nie
Tak

Odcinek rzeki (jew) nie zaliczony do powyzs zych
Okre $lenie czy inwestycja ma wplyw na zachowanie dro  zno$ci rzeki dla ichtiofauny
TAK/NIE

NIE




WARIANT ALTERNATYWNY

Metryka zadania/rozwigzanie alternatywne

Region wodny: Srodkowe]j Wisly

Zlewnia: Kamiennej

Rodzaj dziatania: Odtworzenie funkcjonalnosci

Nazwa dziatania: Przebudowa watéw przeciwpowodziowych rzeki Modty w miejscowo $ci Ostrowiec Swietokrzyski

Charakterystyka dziatania: spoza MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres

W_Sw_91 Modta Przebudowa, walt Planowane inwestycje, zZlewnia Kamiennej, rzeka: Modta, nazwa
remont inwestycji: przebudowa watéw p.pow. Ostrowiec Sw., opis inwestycji —

zakres remontu - podwyzs zenie watéw, kilometraz rzeki: od 0+000 do
1+550, lokalizacja: miejscowos$ ¢ Ostrowiec, gm

Nazwa JCWP: Modta

Kod JCWP: PLRW200062349169

Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP 15%

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsi ewziecia

1 brak

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny podsumowanie oceny przedsi ewziecia

1 wphyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B

2 wphyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B -
Parametry hydromorfologiczne

Podsumowanie oceny opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo

Parametry biologiczne

Podsumowanie oceny

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorze  cza Wisty (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad ¢ Ministréw RP):

spoza MP

Uzasadnienie oceny: Inwestycja polega na przebudowie istniejgcego watu. Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdz¢ brak wptywu realizacji
inwestycji na osiggniecie dobrego stanu wod lub pogorszenie stanu wéd w JCWP. Inwestycja zlokalizowana poza granicami
obszarowych form ochrony przyrody i korytarzy ekologicznych. Na etapie realizacji inwestycji moZiwe bezposrednie zniszczenie
siedlisk w wyniku prac ziemnych.

Stopie n udatno $ci srodowiskowej okre $lony na etapie sporz agdzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantéw dziata n z celami srodowiskowymi wynikaj gcymi
z Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno  $ci wariantéw dziata h z wymaganiami U
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami u stawy o Ochronie Przyrody
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek ologiczne) - ocenat aczna:

umiarkowanie korzystna
srodowiskowo




Metryka zadania/rozwigzanie alternatywne

Srodkowej Wisty

Region wodny:

Zlewnia:

Kamiennej

Rodzaj dziatania:

Odtworzenie funkcjonalnosci

Nazwa dziatania:

Przebudowa watéw przeciwpowodziowych rzeki Szewnia

nki w miejscowo $ci Ostrowiec Swigtokrzyski

Charakterystyka dziatania: spoza MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres
W_SW_92 Szewnianka Przebudowa, wat Planowane inwestycje, Zlewnia Kamiennej, rzeka: Szewnianka, nazwa
remont inwestyciji: przebudowa watéw p.pow. Ostrowiec Sw.,— zakres remontu
- podwyzszenie watéw, kilometraz rzeki: od 0+000 do 1+360,
lokalizacja: miejscowo$¢ Ostrowiec, gmina Ostrowiec
Nazwa JCWP: Szewnianka
Kod JCWP: PLRW20006234929
Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP 4%
Lista obszaréw chronionych
Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsi ewzigcia
1 brak
Korytarze ekologiczne
Ip element oceny podsumowanie oceny przedsi ewziecia
1 wpityw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B
2 wpiyw na warunki migracji duzych ssakow potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B

Podsumowanie oceny

Parametry hydromorfologiczne

opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo

Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny

opcja korzystna srodowiskowo

spoza MP
Uzasadnienie oceny:

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorze

Inwestycja polega na przebudowie istniejgcego watu. Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu realizacji
inwestycji na osiggniecie dobrego stanu wod lub pogorszenie stanu woéd w JCWP. Zadanie zlokalizowane poza granicami
korytarzy ekologicznych, w zwigzku z tym nie przewiduje sie moZiwosci uposledzenie funkcjonalnosci. Inwestycja zlokalizowana
poza granicami obszarowych form ochrony przyrody - brak wptywu na przedmioty ochrony obszaréw. MoZliwe potencjalne
pogorszenie warunkéw siedlisk zwigzanych ze strefami przybrzeznymi. Na etapie realizacji dojdzie do bezposredniego
zniszczenia siedlisk w czasie prac ziemnych. Zniszczeniu moga ulec réwniez ostoje i siedliska ryb.

cza Wisly (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad e Ministréw RP):

(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek

Stopie n udatno sci srodowiskowej okre slony na etapie sporz gdzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantdéw dziata n z celami $rodowiskowymi wynikaj

z Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami u

acymi

$ci wariantéw dziata n z wymaganiami

stawy 0 Ochronie Przyrody
ologiczne) - ocenat gczna:

umiarkowanie korzystna
srodowiskowo




Metryka zadania/rozwigzanie alternatywne

Region wodny: Srodkowej Wisty

Zlewnia: Kamiennej

Rodzaj dziatania: TR

Nazwa dzatania: Odbudowa i budowa watéw przeciwpowodziowych w m. Sk arzysko-Kamienna

Charakterystyka dziatania: spoza MP Ciek Kwallifikacja Rodzaj Zakres

W_SW_93 Kamienna odbudowa, wat Odbudowa i budowa watéw przeciwpowodziowych w m. Skarzysko-
remont, budowa Kamienna, instytucja odpowiedzialna za realizacje: RZGW Warszawa,

miejsce realizacji: wojew6dztwo $wietokrzyskie, powiat Skarzysko-
Kamienna, gmina Skarzysko-Kamienna, zlewnia rzeki Kamie

Nazwa JCWP: Kamienna od Bernatki do Zarnowki

Kod JCWP: PLRW2000823435

Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP 19%

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsi ewziecia

1 brak

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny podsumowanie oceny przedsi ewziecia

1 wphyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B

2 wphyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B -
Parametry hydromorfologiczne

Podsumowanie oceny opcja umiarkowanie korzystna $rodowiskowo

Parametry biologiczne

Podsumowanie oceny opcja umiarkowanie korzystna $rodowiskowo

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorze  cza Wisly (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad ¢ Ministrow RP):

spoza MP

Uzasadnienie oceny. Inwestycja polega na budowie nowego watu przeciwpowodziowego i odbudowie istniejgcego. Zakres i skala inwestycji

pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu realizacji inwestycji na osiggniecie dobrego stanu wéd lub pogorszenie stanu wéd w JCWP.
Inwestycja zlokalizowana poza granicami obszarowych form ochrony przyrody i korytarzy ekologicznych. Na etapie realizacji
inwestycji mozZliwe bezposrednie zniszczenie siedlisk w wyniku prac ziemnych.

Stopie n udatno $ci srodowiskowej okre s$lony na etapie sporz adzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantéw dziata n z celami $rodowiskowymi wynikaj gcymi
z Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno  $ci wariantdw dziata h z wymaganiami U
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami u  stawy o Ochronie Przyrody
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek ologiczne) - ocenat gczna:

umiarkowanie korzystna
srodowiskowo




Metryka zadania/rozwigzanie alternatywne

Region wodny: Srodkowej Wisty
Zlewnia: Kamiennej
Rodzaj dziatania: Odtworzenie funkcjonalnosci
Nazwa dziatania: Przebudowa lewego walu przeciwpowodziowego rzekiKa  miennejw miejscowo $ci Staw Kunowski
Charakterystyka dziatania: spoza MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres
W_SW_94 Kamienna Przebudowa, zbiornik wodny, prace | Planowane inwestycje, zZlewnia Kamiennej, rzeka: Kamienna, nazwa
remont na skarpie odwodnej |inwestycji: przebudowa lewego watu p.pow. Staw Kunowski,— zakres
zapory, prace w remontu - podwyzszenie oraz uszczelnienie lewego walu, kilometraz
obrebie jazu zapory rzeki: od 78+700 do 81+160
Nazwa JCWP: Kamienna od Zb. Brody ltzeckie do
Kod JCWP: PLRW2000823479
Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP 21%
Lista obszaréw chronionych
Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsi ewziecia
1 Obszar Natura 2000 Wzg6rza Kunowskie PLH260039 wysoka Potencjalnie znaczgce — PZ 0
Umiarkowane, nieznaczace (wymagajgce i mozliwe do zminimalizowania) — UN UN
Brak negatywnych oddziatywan — B 0
Korytarze ekologiczne
Ip element oceny podsumowanie oceny przedsi ewzigcia
1 wpiyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B
2 wptyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B -
Parametry hydromorfologiczne
Podsumowanie oceny opcja umiarkowanie korzystna $srodowiskowo
Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo
Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorze  cza Wisly (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad e Ministréw RP):
spoza MP
Uzasadnienie oceny: Inwestycja polega na przebudowie istniejgcego watu. Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu realizacji

inwestycji na osiggniecie dobrego stanu wod lub pogorszenie stanu wéd w JCWP. Zadanie zlokalizowane poza granicami
korytarzy ekologicznych, w zwigzku z tym nie przewiduje sie mozliwo$ci uposledzenie jego funkcjonalnosci. Inwestycja
Zlokalizowana w granicach obszaru Natura 2000 Wzgérza Kunowskie. MoZliwe potencjalne pogorszenie warunkéw siedlisk
zwigzanych ze strefami przybrzeznymi. Na etapie realizacji dojdzie do bezposredniego zniszczenia siedlisk w czasie prac
ziemnych. Zniszczeniu moga ulec réwniez ostoje i siedliska ryb.

Stopie n udatno $ci $srodowiskowej okre $lony na etapie sporz adzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantéw dziata n z celami $rodowiskowymi wynikaj gcymi
z Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno  $ci wariantéw dziata h z wymaganiami U
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiamiu  stawy o Ochronie Przyrody
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek ologiczne) - ocenat gczna:

umiarkowanie korzystna
srodowiskowo




Metryka zadania/rozwigzanie alternatywne

Region wodny: Srodkowej Wisty

Zlewnia: Kamiennej

Rodzaj dziatania: TR

Nazwa dziatania: Budowa waléw przeciwpowodziowych na rzece Kamiennej w Wachocku

Charakterystyka dziatania: spoza MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres

W_SW_95 Kamienna budowa waty Planowane inwestycje, zZlewnia Kamiennej, rzeka: Kamienna, nazwa

inwestycji: budowa watéw p.pow. Wachock, opis inwestycji —ochrona
terenéw zabytkowych i rolnych m. Wachock, kilometrazrzeki: od
101+900 do 104+000, lokalizacja: miejscowos$¢ Wachock

Nazwa JCWP: Kamienna od Zarnéwki do Zb. Brody |

Kod JCWP: PLRW2000823439

Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP 11%

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru

ranga obszaru

podsumowanie oceny przedsi ewzigcia

1 brak

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny

podsumowanie oceny przedsi ewzigcia

1 wpiyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych

2 wpiyw na warunki migracji duzych ssakéw

potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B
potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B

Parametry hydromorfologiczne
Podsumowanie oceny

opcja umiarkowanie korzystna $srodowiskowo

Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny

opcja umiarkowanie korzystna $rodowiskowo

spoza MP
Uzasadnienie oceny:

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorzec

Inwestycja polega na budowie nowego watu przeciwpowodziowego. Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu
realizacji inwestycji na osiggniecie dobrego stanu wod lub pogorszenie stanu wéd w JCWP. Inwestycja zlokalizowana poza
granicami obszarowych form ochrony przyrody i korytarzy ekologicznych. Na etapie realizacji inwestycji mozZliwe bezposrednie
zniszczenie siedlisk w wyniku prac ziemnych.

za Wisly (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad ¢ Ministréw RP):

Stopie n udatno sci $srodowiskowej okre $lony na etapie sporz gdzania PZRP w ramach
oceny zgodno $ci wariantéw dziata n z celami $rodowiskowymi wynikaj
Ramowe]j Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami u

(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek

$ci wariantow dziata n z wymaganiami U
stawy 0 Ochronie Przyrody
ologiczne) - ocenat gczna:

acymi z . .
umiarkowanie korzystna

srodowiskowo




Metryka zadania/rozwigzanie alternatywne

Region wodny: Srodkowej Wisty
Zlewnia: Kamiennej
Rodzaj dziatania: TR

Nazwa dziatania:

Zabezpieczenie terenéw szczegdblnego znaczenia gospo

darczego na prawym brzegu rz. Kamiennejw mie  $cie Starachowice

Charakterystyka dziatania: spoza MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres
W_SW_96 Kamienna Przebudowa, prace w korycie Planowane inwestycje, zZlewnia Kamiennej, rzeka: Kamienna, nazwa
remont inwestycji: Zabezpieczenie. terenéw szczeg6lnego znaczenia

gospodarczego za prawym brzegiem rz. Kamiennej Starachowice,
opis inwestycji: zmiana uksztattowania koryta rzeki, wykonanie
zabezpieczen

Nazwa JCWP: Lubianka

Kod JCWP: PLRW20005234389

Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP #ARG!

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru

ranga obszaru

podsumowanie oceny przedsi ewziecia

1 brak

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny

podsumowanie oceny przedsi ewziecia

1 wphyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych

2 wphyw na warunki migracji duzych ssakéw

potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B
potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B

Podsumowanie oceny

Parametry hydromorfologiczne

opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo

Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny

opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo

spoza MP
Uzasadnienie oceny:

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorze

Zabezpieczenie teren6w poprzez zwiekszenie przepustowosci, zabezpieczenie skarp i dna przed erozg poprawi bezpieczenstwo
p.powodziowe terendw przemystowych. Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu realizacji inwestycji na
osiggniecie dobrego stanu wéd lub pogorszenie stanu wéd w JCWP pod warunkiem stosowania dziatan minimalizujgcych.
Inwestycja zlokalizowana poza granicami obszarowych form ochrony przyrody i korytarzy ekologicznych. Na etapie realizacji
inwestycji mozliwe bezposrednie zniszczenie siedlisk w wyniku prac ziemnych. Wszelkie prace w korycie nalezy przeprowadza¢ w
odpowiednich terminach uwzgledniajgcych warunki panujgce na cieku i zasiedlajgce go organizmy. Odpowiednio dobrany termin
prac pozwoli zminimalizowa¢ moZiwe negatywne oddziatywanie na gatunki obszaru.

cza Wisly (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad ¢ Ministréw RP):

(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek

Stopie A udatno sci srodowiskowej okre s$lony na etapie sporz gdzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantéw dziata n z celami $srodowiskowymi wynikaj

z Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami u

acymi

$ci wariantéw dziata i z wymaganiami

stawy o Ochronie Przyrody
ologiczne) - ocenat aczna:

umiarkowanie korzystna
srodowiskowo




Metryka zadania/rozwigzanie alternatywne

Region wodny: Srodkowej Wisty

Zlewnia: Kamiennej

Rodzaj dziatania: TR

Nazwa dziatania: Budowa watoéw przeciwpowodziowych rzeki Kamiennej w m. Chmielow-Kunow

Charakterystyka dziatania: spoza MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres

W_SW_97 Kamienna Przebudowa, zbiornik wodny, prace | Planowane inwestycje, zZlewnia Kamiennej, rzeka: Kamienna, nazwa
remont na skarpie odwodnej |inwestycji: bud.watow p.pow. Chmieléw-Kunéw, opis inwestycji -

zapory, prace w ochrona gruntéw rol.Chmielowa, kilometrazrzeki: od 65+072 do
obrebie jazu zapory 67+572, lokalizacja: miejscowo$é Chmieléw, gmina Bodzechow

Nazwa JCWP: Kamienna od Swisliny do Przepas

Kod JCWP: PLRW200010234939

Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP 11%

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsi ewzigcia

1 Obszar Natura 2000 Wzg6rza Kunowskie PLH260039 wysoka Potencjalnie znaczace — PZ 0
Umiarkowane, nieznaczace (wymagajace i moziwe do zminimalizowania) — UN UN
Brak negatywnych oddziatywan — B 0

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny podsumowanie oceny przedsi ewzigcia
1 wphyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B
2 wphyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B

Parametry hydromorfologiczne
Podsumowanie oceny

opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo

Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny

opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorze

spoza MP
Uzasadnienie oceny:

cza Odry (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad ¢ Ministrow RP):

Inwestycja polega na budowie nowego watu przeciwpowodziowego. Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu
realizacji inwestycji na osiggniecie dobrego stanu wod lub pogorszenie stanu wod w JCWP. Zadanie zlokalziowane poza
granicami korytarzy ekologicznych, w zwigzku z tym nie przewiduje sie¢ moziwos$ci uposledzenie jego funkcjonalnosci. Inwestycja
Zlokalizowana w granicach obszaru Natura 2000 Wzgdrza Kunowskie. MoZiwe potencjalne pogorszenie warunkéw siedlisk
zwigzanych ze strefami przybrzeznymi. Na etapie realizacji dojdzie do bezposredniego zniszczenia siedlisk w czasie prac
ziemnych. Zniszczeniu moga ulec réwniez ostoje i siedliska ryb.

Stopie n udatno $ci $rodowiskowej okre $lony na etapie sporz gdzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantow dziata n z celami $rodowiskowymi wynikaj gcymi
z Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami u
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek

$ci wariantéw dziata n z wymaganiami U
stawy 0 Ochronie Przyrody
ologiczne) - ocenat gczna:

umiarkowanie korzystna
srodowiskowo




Metryka zadania/rozwigzanie alternatywne

Srodkowe]j Wisly

Region wodny:

Zlewnia:

Kamiennej

Rodzaj dziatania:

Techniczne rozwojowe

Nazwa dziatania:

Budowa lewego walu przeciwpowodziowego rzeki Kamien

nejw Ostrowcu Swietokrzyskim

Charakterystyka dziatania:

IDz MP

Ciek Kwalifikacja Rodzaj

Zakres

W_SW_98

Kamienna Budowa wat

Planowane inwestycje, Zlewnia Kamiennej, rzeka: Kamienna, nazwa
inwestycji: bud.lewego watu p.pow w Ostrowcu, opis inwestycji
—zamkniecie istniejgcych watéw, uzziel , 75 ha , kilometrazrzeki: od
64+000 do 64+600, lokalizacja: miejscowos¢ Ost

Nazwa JCWP:
Kod JCWP:

Kamienna od Zarnéwki do Zb. Bro
PLRW200010234939

Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP

3%

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru

ranga obszaru

podsumowanie oceny przedsi ewziecia

1 brak

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny

podsumowanie oceny przedsi ewzigcia

1 wptyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych

2 wphyw na warunki migracji duzych ssakéw

potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B
potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B

Podsumowanie oceny

Parametry hydromorfologiczne

opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo

Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny

opcja umiarkowanie korzystna $rodowiskowo

spoza MP
Uzasadnienie oceny:

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorze

Inwestycja polega na budowie nowego watu przeciwpowodziowego. Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu
realizacji inwestycji na osiggniecie dobrego stanu wéd lub pogorszenie stanu wéd w JCWP. Inwestycja zlokalizowana poza
granicami obszarowych form ochrony przyrody i korytarzy ekologicznych. Na etapie realizacji inwestycji mozZliwe bezpos$rednie

zniszczenie siedlisk w wyniku prac ziemnych.

cza Wisly (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rad ¢ Ministrow RP):

Stopie n udatno sci srodowiskowej okre s$lony na etapie sporz gdzania PZRP w
ramach oceny zgodno $ci wariantdw dziata n z celami srodowiskowymi wynikaj
z Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodno
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami u
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ek

acymi

$ci wariantow dziata n z wymaganiami
stawy 0 Ochronie Przyrody
ologiczne) - ocenat gczna:

umiarkowanie korzystna
srodowiskowo




