Obszar problemowy (HOTSPOT):

PL_2000_R_000000002_0001, Wista

PL_2000_R_000002336_0105, Wy znica

Region wodny:

Region Wodny Srodkowej Wisly

Zlewnia:

Zlewnia planistyczna Wisty Lubelskiej

Cel zarzadzania ryzykiem powodziowym

Realizacja dziatan zidentyfikowanych w obszarze problemowym przyczyni sig do realizacji celéw gtéwnych PZRP tj.:
Cel gtéwny 1. Ograniczenie wzrosturyzyka powodziowego (dziatania nietechniczne)

Cel gtéwny 2. Minimalizacja istniejgcego ryzyka powodziowego (dziatania nietechniczne, dziatania techniczne)

Cel gtéwny 3. Poprawa systemu zarzadzania ryzykiem powodziowym (dziatania techniczne wspierajgce)

Uzasadnienie stopnia i charakteru zagrozenia:

Niemal na catym odcinku Wisty, na podstawie analiz map zagrozenia powodziowego oraz map ryzyka powodziowego, a takze innych
analiz uzupetniajacych, zdiagnozowano wysoki i bardzo wysoki poziom ryzyka powodziowego. Sytuacja ta wigze sie z
zagospodarowaniem naturalnych rozlewisk rzeki stanowigcych obszary przeptywu ,wielkiej wody”, co w potaczeniu z brakiem,
niedostatecznymi parametrami konstrukcyjnymi lub ztym stanem technicznym watéw przeciwpowodziowych, generuje podwyzszony
poziom ryzyka powodziowego na znacznych obszarach wzdtuz rz. Wisly. Skala zagrozenia na tym terenie znajduje potwierdzenie w
powodziach historycznych, a problem dotyczy réwniez odcinkéw uj$ciowych doplywdéw Wisty, miedzy innymi rz. Wyznicy.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny zagrozenia i ryzyka powodziowego dla Hotspot.

Podstawe oceny stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka powodziowego (MRP)
Ocene oparto na okresleniu tzw. poziomu ryzyka powodziowego. Przyjeto pie¢ pozioméw ryzyka:

_ 1: bardzo niski

2: niski
3: umiarkowany
4: wysoki,
5: bardzo wysoki.
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ZIDENTYFIKOWANE DZIALANIA

Dziatania NIETECHNICZNE

ogolna charakterystyka zadania:

Wariant polegajacy na zmianie sposobu rolniczego uzytkowanie zagrozonych terenéw minimalizujgca straty powodziowe w ramach dziatan
wskazanych w grupie Il Zatgcznika 3 wytycznych KZGW do art. 4.7. RDW pt. ,Opis przyktadowych $rodkéw umozliwiajacyc wariantowanie i
minimalizacjg negatywnego odziatywania przyktadowych przedsiewzie¢ na dobry stan wod powierzchniowych i ekosysteméw od wod zaleznych
w rozumieniu RDW", nr dz. 2.11, a tekze na ograniczaniu wrazliwo$ci obiektoéw i spotecznosci (cel szczegélowy 2.3), w sktad ktérego wchodzg
dziatania:

« Modernizacja konstrukcji istniejacych budynkéw i budowa nowych o konstrukcjach odpornych na zalanie ( dziatanie 34)

« Uszczelnienie budynkéw, stosowanie materiatdow wodoodpornych (dziatanie 35)

« Trwale zabezpieczenie terenu wokét budynkéw (dziatanie 36)

podstawa planistyczna:

Analizy wtasne w ramach PZRP

uzasadnienie stopnia skuteczno  $ci
wariantu w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Ze wzgledu na rolnicze uzytkowanie terenéw zagrozonych proponowany wariant poprzez zmiane sposobu uzytkowania gruntéw np.. Na uzytki
zielone, zwiekszajace zdolnosci retencyjne obszaru, ograniczy wielko$¢ strat w przypadku wezbra powodziowych. Ponadtoe zabezpieczenie
zagrozonych obiektéw odpowiednimi materiatami réwniez wptynie na zmiejszenie wielkosci strat.

Dziatania nietechniczne majg charakter wpomagajacy tzn. ich realizacja nie jest wystarczajgca do odpowiedniego ograniczenia ryzyka
powodziowego. niemniej ich realizacja jest rekomendowana jako dziatanie korzystne zaréwno do celéw ograniczania ryzyka powodziowego,
jak i dla srodowiska.

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:
Dziatania nietechniczne bez wplywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie obszarowych form ochrony przyrody.




szczegbtowa charakterystyka zada n:

akceptowalno $¢ srodowiskowa

korzystny srodowiskowo

umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny $rodowiskowo

Uzasadnienie:
Dziatania nietechniczne bez wplywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie
obszarowych form ochrony przyrody.

Ip ID nazwa opis
Analiza mozliwosci
zwiekszenia retencji na
terenach lesnych,
rollnlczych : Analiza mozliwosci zwiekszenia retencji na terenach
zurbanizowanych na . N ) N
) lesnych, rolniczych i zurbanizowanych na obszarze ZP
obszarze ZP Wisty : o . N .
1| wW_Sw_76 o Wisty Lubelskiej w ramach utrzymania oraz zwigkszenia
Lubelskiej w ramach L o Mg -
X istniejgcej zdolnosci retencyjnej w Regionie Wodnym
utrzymania oraz N
. SR e Srodkowej Wisly.
zwigkszenia istniejgcej
zdolnosci retencyjnej w
Regionie Wodnym
Srodkowej Wisly.
Analiza mozliwosci
likwidacji/zmiany funkcji
oraz modernizacji
obiektéw zagrazajgcych
$rodowisku,
infrastrukturalnych oraz Analiza mozliwosci likwidacji/zmiany funkcji oraz
pozostatych obiektow modernizacji obiektéw zagrazajacych $rodowisku,
> | wsw 77 prywatnych i infrastrukturalnych oraz pozostatych obiektow prywatnych i

uzytecznosci publicznej
wraz z analizg
mopzliwosci wykupu
gruntéw i budynkéw
znajdujgcych sie w
strefach zalewowych
Zlewni Planistycznej
Wisty Lubelskiej

Dziatania TECHNICZNE
ogolna charakterystyka zada n:

Uzasadnienie:
Dziatania nietechniczne bez wplywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie

uzytecznosci publicznej wraz z analizg mopzliwosci wykupu abszarowych form ochrony przyrody.

gruntéw i budynkéw znajdujgcych sig w strefach
zalewowych Zlewni Planistycznej Wisty Lubelskiej

Wariant mieszany OF/TR (Odtworzenie funkcjonalnosci oraz techniczny rozwojowy), polegajacy na budowie, rozbudowie lub odbudowie watéw
przeciwpowodziowych rz. Wisly i/lub watéw wstecznych doptywoéw dla ochrony terenéw zagospodarowanych potozonych wzdtuz cieku
gtéwnego. Wariant uwzglednia réwniez regulacje i ubezpieczenia brzegéw w miejscach narazonych na erozje brzegu stwarzajgcg zagrozenie
dla bezpieczenstwa watéw przeciwpowodziowych. Ponadto obejmuje réwniez budowe polderu zalewowego o pojemnosci 4,4 min m3, na
prawym brzegu Wisly bezposrednio przed ujsciem Wyznicy.

podstawa planistyczna:

Analizy wlasne w ramach PZRP na podstawie Projektu Programu Bezpieczenstwa Powodziowego Srodkowej Wisty

uzasadnienie stopnia skuteczno  $ci

wariantu w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Poprawa stanu technicznego oraz polepszenie parametréw konstrukcyjnych istniejgcych obwatowan oraz uzupetnienie odcinkowych brakéw
przyczyni sie do poprawy bezpieczenstwa powodziowego wzdtuz zagrozonych obszaréw.

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

Zaproponowany wariant sktada sie z 19 inwestycji, z ktérych jedng uznano za niekorzystng $rodowiskowo, co decyduje o ogéinej
ocenie. Niekorzystng ocene przyznano inwestycji zwigzanej z budowa polderu zalewowego w Dolinie J6zefowskiej obejmujacej
budowe obwatowania z czterech stron polderu ( w tym od strony rzeki) oraz systemu przelewéw do napetniania i oprézniania polderu.
Inwestycje oceniono jako niewptywajgca na stan JCW ze wzgledu na fakt, iz prace beda polega¢ na budowie suchego zbiornika.
Przedsigwzigcie zlokalizowane jest jednak w granicach dwéch obszaréw Natura 2000 Matopolski Przetom Wisty i Przetom Wisty w
Matopolsce -i z uwagi na charakter i skale przedsigwzigcia przewiduje sie mozliwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony
obszaréw chronionych. Inwestycja szczegoélnie bedzie oddziatywaé negatywnie na srodowisko w czasie budowy oraz podczas
wystgpienia wysokich stanéw wod i przelania sie wody do polderéw. Pozostate inwestycje zaproponowane w wariancie oceniono jako
umiarkowanie korzystne $rodowiskowo i sa one zwigzane z budowa/rozbudowa watéw i budowg opasek brzegowych.

szczegbtowa charakterystyka zada n:

akceptowalno $¢ srodowiskowa

korzystny srodowiskowo

Ip D nazwa opis umiarkowanie korzystny $rodowiskowo
niekorzystny $rodowiskowo
U
Inwestycja polega na budowie nowego watu przeciwpowodziowego na dtugosci
1,71 km. Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu realizacji
inwestycji na cele srodowiskowe wod zgodnie z RDW tj. osiggniecie dobrego
Budowg watu Ieweg’ol Budowa walu na diugosci 1.73 km; érednia wysoko$é stanu{potencjalu, ekologicznego wéd ‘Iub pogprszenig stanu/potencjabg
1 1286 W rzeki Wisty na dlugosml projektowanego walu bedzie wynosié 5.2 m: rzedna Korony ekolc?glcznego wéd w JCWP. Erzeds@wmelme zlokgl|zowane .W.qbreble
- 1,71 km w miejscowosci . ! obszaréw Natura 2000: Matopolski Przetom Wisly, Dolina Zwolenki i Przetom
S watu: 129.7 . N } . N o
Lucimia, gm. Przytek Wisty w Matopolsce. W zwigzku z tym konieczne bedzie wdrozenie dziatan
minimalizujgcych oddziatywanie na przedmioty ochrony ww. obszaréw. Po ich
uwzglednieniu, nie przewiduje negatywnego oddziatywania inwestycji na cele i
przedmioty ochrony tych obszaréw.
U Inwestycja polega na budowie nowego watu przeciwpowodziowego na diugosci
0,96 km. Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu na cele
srodowiskowe RDW tj. na osiggnigcie dobrego stanu/potencjatu ekologicznego
Budowa watu rzeki wod lub pogorszenie stanu/potencjatu ekologicznego wdd. Przedsiewzigcie
Wisty na diugosci 0,96 | Budowa lewego watu o diugosci 1285 m, szeroko$¢ korony zlokalizowane w obrebie obszaréw Natura 2000: Matopolski Przetom Wisty,
2 1288 W km w miejscowosci | watu: 3,0 m + 4,5 m, $rednia wysoko$¢ watu: 3,7 m, rzedna Dolina Zwolenki i Przetom Wisty w Malopolsce. w zwigzku z powyzszym

Gniazdkéw, gm.
Chotcza

korony watu: 129.6 m n.p.m. konieczne bedzie wdrozenie $rodkéw minimalizujgcych oddziatywanie inwestycji
na przedmioty ochrony tych obszaréw, szczegoélnie na etapie jej realizacji. Po ich
wdrozeniu, nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania na przedmioty
ochrony obszaréw Natura 2000. inwestycja zlokalizowana poza przebiegiem
korytarzy ekologicznych.




1.413_W

Rozbudowa watu
przeciwpowodziowego
rzeki Wisty w dolinie
Swieciechowskiej w km
0+000-8+180 gm.
Annopol, pow. Krasnik,
ob. 3 w km 3+608-
5+005

Przebudowa watu na diugosci 1,397 km wraz z budowlami
watowymi i komunikacyjnymi, rzedna w km 0+000 138,95 m
n.p.m., rzedna w km 8+184 137,21 m n.p.m.

Inwestycja polega na wzmocnieniu istniejgcego watu przeciwpowodziowego. Dla
catosci przedsiewziecia tj. rozbudowy watu przeciwpowodziowego w km 0+000
do 8+180, RDOS w Lublinie w kwietniu 2013r. wydat Decyzje Srodowiskowg
WO00$.4233.2.2012.AK, w ktérej ustalit dziatania minimalizujgce dla ochrony
cennych wartosci przyrodniczych. Sg to m.in.: ograniczenie strefy umocnien
starorzecza do minimum, oszczedne korzystanie z terenu, organizacje zaplecza
budowy gwarantujgcg ochrone wéd powierzchniowych, podziemnych oraz gleby
przed zanieczyszczeniami subst.chem., wykonaniu prac zwigzanych z wycinkg
drzew i krzewéw poza okresem lggowym ptakéw, ochronie miedzywala
szczeg6lnie ptatéw tegéw, zabezpieczenie wykopéw przed przedostawaniem sie
ptazéw, organizowanie prac krétkimi odcinkami w celu ograniczenia zjawiska
ptoszenia ptakéw i in. Biorgc pod uwage wprowadzenie dziatari minimalizujgcych
oraz skale prowadzonych prac w tym etapie - 1,397 km, oceniono iz inwestycja
nie bedzie wplywata negatywnie na cele srodowiskowe RDW tj. osiggniecie
dobrego stanu/potencjatu ekologicznego wad lub nie pogorszy stanu/potencjatu
ekologicznego wod. Przedsiewziecie zlokalizowane na granicy obszarowych form
ochrony przyrody Natura 2000: PLH Przetom Wisty w Matopolsce i PLB
Matopolski Przetom Wisty, oraz korytarza ekologicznego Doliny Wisty. Po
wdrozeniu dziatan minimalizujgcych nie przewiduje sie mozliwosci negatywnego
oddzialywania przedsiewziecia na przedmioty ochrony obszaréw.

1414 W

Rozbudowa watu
przeciwpowodziowego
rzeki Wisty w dolinie
Swieciechowskiej w km
0+000-8+180 gm.
Annopol, pow. Krasnik,
ob. 4 w km 5+005-
8+180

Przebudowa watu na diugosci 3,175 km wraz z budowlami
watowymi i komunikacyjnymi, rzedna w km 0+000 138,95 m
n.p.m., rzedna w km 8+184 137,21 m n.p.m.

Inwestycja polega na wzmocnieniu istniejgcego watu przeciwpowodziowego. Dla
catosci przedsiewzigcia tj. rozbudowy watu przeciwpowodziowego w km 0+000
do 8+180, RDOS w Lublinie w kwietniu 2013r. wydat Decyzje Srodowiskowg
WO0O0S$.4233.2.2012.AK, w ktérej ustalit dziatania minimalizujace dla ochrony
cennych warto$ci przyrodniczych. Sa to m.in.: ograniczenie strefy umocnien
starorzecza do minimum, oszczedne korzystanie z terenu, organizacje zaplecza
budowy gwarantujgcg ochrone wéd powierzchniowych, podziemnych oraz gleby
przed zanieczyszczeniami subst.chem., wykonaniu prac zwigzanych z wycinka
drzew i krzewow poza okresem lggowym ptakéw, ochronie miedzywala
szczegolnie ptatow tegoéw, zabezpieczenie wykopow przed przedostawaniem sie
ptazéw, organizowanie prac krétkimi odcinkami w celu ograniczenia zjawiska
ptoszenia ptakéw i in. Biorgc pod uwage wprowadzenie dziatarh minimalizujgcych
oraz skale prowadzonych prac w tym etapie - 1,397 km, oceniono iz inwestycja
nie bedzie wplywata negatywnie na cele srodowiskowe RDW tj. osiggnigcie
dobrego stanu/potencjatu ekologicznego wad lub nie pogorszy stanu/potencjatu
ekologicznego wod. Przedsiewziecie zlokalizowane na granicy obszarowych form
ochrony przyrody Natura 2000: PLH Przetom Wisty w Matopolsce i PLB
Matopolski Przetom Wisly, oraz korytarza ekologicznego Doliny Wisty. Po
wdrozeniu dziatan minimalizujgcych nie przewiduje sie mozliwosci negatywnego
oddzialywania przedsiewzigcia na przedmioty ochrony obszaréw.

1_400_W

Rozbudowa lewego
watu rzeki Wisty zad.
Maruszéw - Nowe w km
5+580-10+800, gm.
Ozaréw

Rozbudowa lewego watu rzeki Wisty na odcinku 5.22 km,
uszczelnienie korpusu i podtoza watu; uformowanie bryty
watu, przebudowa istniejgcych przejazdéw watowych;
parametry watu po rozbudowie: szerokosé korony - 3 m,
nachylenie skarp - 1:2, wysoko$¢ $rednia - 3.82 m

Inwestycja polega na uszczelnieniu korpusu i podtoza istniejgcego watu
przeciwpowodziowego oraz uformowanie bryty watu na dtugosci 5,2 km. Biorgc
pod uwage, fakt iz wat juz istnieje oraz zakres robét, stwierdzono, ze inwestycja

nie bedzie wplywata negatywnie na osiagniecie dobrego stanu wéd lub nie
pogorszy stanu wéd. Inwestycja zlokalizowana w granicach obszaréw Natura

2000: Dolina Zwoleniki i Przetom Wisty w Matopolsce. Przedsiewziecie

zlokalizowane poza granicami korytarzy ekologicznych. Na etapie realizacji
inwestycji dojdzie do bezposredniego zniszczenia siedlisk w czasie prac
ziemnych. Zapiaszczanie i zamulenie wody oraz ewentualne zanieczyszczenia
beda mie¢ charakter okresowy. Mozliwe okresowe ptoszenie ptakéw na etapie
wykonywania prac budowlanych. Inwestycja nie bedzie znaczgco wptywac na
ichtiofaune cieku. Inwestycja oceniona jako umiarkowanie korzystna
$rodowiskowo.

1439 W

Ubezpieczenie lewego

brzegu rz. Wisty w km

384-385 w m. Regow
Stary

Odbudowa przerwanej tamy réwnolegtej o dt 1829.2 m,
odbudowa poprzeczek, wykonanie materacy faszynowo-
kamiennych na budowlach regulacyjnych, budowa opaski

brzegowej

Realizacja inwestycji (odbudowa tamy réwnolegtej ok. 1,8 km i poprzeczek,
budowa opasku brzegowej) ze wzgledu na jej skalg w stosunku do wielkosci
JCWP, nie spowoduje zagrozenia nieosiggnigcia dobrego stanu/potencjatu
ekologicznego wdd oraz pogorszenia stanu/potencjatu ekologicznego wad tj. nie
bedzie kolidowac z ocena $rodowiskowa wg. RDW. Inwestycja zlokalizowana w
graniach obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisly. Nie zidentyfikowano
wiywu inwestycji na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000. Gtéwne
zagrozenie zwigzane z umacnianiem brzegow stanowi zniszczenie badz
pogorszenie jakosci namulisk rzecznych i kamiencéw. Na etapie realizacji
inwestycji moze mie¢ miejsce okresowe zamulenie/zapiaszczenie tarlisk i
zerowisk oraz zniszczenie naturalnych siedlisk strefy brzegowej. Zapiaszczanie i
zamulenie wody oraz ewentualne zanieczyszczenia bedg mie¢ charakter
okresowy. Mozliwe okresowe ploszenie zwierzat na etapie wykonywania prac
budowlanych. Inwestycja nie bedzie znaczaco wplywaé na ichtiofaune cieku.
Konieczne wdrozenie dziatan minimalizujgcych. Inwestycja oceniona jako
umiarkowanie korzystna $rodowiskowo.

1_405_W

Rozbudowa watu
przeciwpowodziowego
rzeki Wisty w dolinie
Opolskiej w km 2+680-
11+403 (11+024) gm.
taziska, pow. Opole
Lubelskie - obiekt 1 w
km 2+680-4+420 na
dtug. 1,740 km

Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisly - obiekt
1 odc. dlugo$¢ 1740 m

Planowana inwestycja polega na uszczelnieniu, wzmocnieniu i podwyzszeniu juz
istniejgcego watu przeciwpowodziowego. Biorgc pod uwage skale - prace
prowadzone na dtugosci 1740 m, zakres rob6t, oceniono iz inwestycja nie bedzie
wplywata negatywnie na osiggniecie dobrego stanu waéd lub nie pogorszy stanu
wad. Przedsigwzigcie zlokalizowane poza granicami obszarowych form ochrony
przyrody i korytarzy ekologicznych. Z tego wzgledu nie przewiduje si¢ mozliwosci
oddziatywania na cele ochrony obszaréw.




Rozbudowa watu
przeciwpowodziowego
rzeki Wisty w dolinie
Opolskiej w km 2+680-

Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisly - obiekt

Inwestycja polega na uszczelnieniu, wzmocnieniu i podwyzszeniu juz
istniejgcego watu przeciwpowodziowego. Biorgc pod uwage skale prac
(rozbudowe watu na diugosci 1410 m),, zakres rob6t (wykonanie tawy
przywatowejz przystosowaniem korony do celéw komunikacyjnychwraz z
budowlami watowymi), oceniono iz inwestycja nie bedzie wptywata negatywnie
na osiggnigcie dobrego stanu waéd lub nie pogorszy stanu wéd. Inwestycja
zlokalizowana w granicach obszaréw Natura 2000: Matopolski Przetom Wisty i
Przetom Wisty w Matopolsce. Na etapie realizacji inwestycji dojdzie do
bezposredniego zniszczenia siedlisk w czasie prac ziemnych. Zapiaszczanie i
zamulenie wody oraz ewentualne zanieczyszczenia bedg mie¢ charakter
okresowy. Mozliwe okresowe ploszenie ptakdw na etapie wykonywania prac

8 1 406_W 11+403 (11+024) gm. - budowlanych. Przedsiewzigcie zlokalizowane w granich korytarza ekologicznego
) 2 o diugosci 1410 m . o - .
taziska, pow. Opole moze wystgpi¢ nieznaczacy wplyw na etapie budowy na ssaki ziemno-wodne.
Lubelskie - obiekt 2 w Nie przewiduje sie mozliwosci oddziatywania na funkcjonalnosci korytarza.
km 4+420-5+830 na Inwestycja oceniona jako umiarkowanie korzystna srodowiskowo. Dla
dtug. 1,410 km przedsigwziecia zostata wydana Decyzja Srodowiskowa RGS.6220.2.2011 z dnia
12.06.2012r. W DS zostaly wskazane nastepujace warunki korzystania z terenu,
ze szczegblnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych warto$ci
przyrodniczych, m.in. oszczedne korzystanie z terenu, prowadzenie wycinki poza
okresem legowym, powieszenie nowych budek lggowych dla ptakéw -
czyszczenie ich i prowadzenie ich monitoringu, zabezpieczenie wykopow przed
mozliwoscig dostania sie do nich drobnych ssakéw, ptazéw i gadow, zwierzeta,
ktére wpadty do wykop6w przenosi¢ w bezpieczne miejsce.
RoOzZpuaowa Wara
przeciwpowodziowego Inwestycja polega na wzmocnieniu istniejgcego watu przeciwpowodziowego.
rzeki Wisty w dolinie - . Biorgc pod uwage skale prowadzonych prac - 1,975 km oraz zakres robot,
Swieciech kiej w ki Przebudowa walu na diugosci 1,975 km wraz z budowlami oceniono iz inwestycja nie bedzie wptywata negatywnie na osiagnigcie dobrego
9 1411 W Wieclechowskie] w km watowymi i komunikacyjnymi, rzedna w km 0+000 138,95 m . tyCl M p¥W gatywnie | anie g
0+000-8+180 gm. stanu wod lub nie pogorszy stanu wod. Przedsigwziecie zlokalizowane poza
- n.p.m., rzedna w km 8+184 137,21 m n.p.m. . . ) N
Annopol, pow. Krasnik, granicami obszarowych form ochrony przyrody i korytarzy ekologicznych. Z tego
ob. 1 w km 0+000- wzgledu nie przewiduje sie mozliwosci oddziatywania na cele ochrony obszaréw.
11LQ76
Inwestycja polega na wzmocnieniu istniejgcego watu przeciwpowodziowego. Dla
calosci przedsiewzigcia tj. rozbudowy watu przeciwpowodziowego w km 0+000
do 8+180, RDOS w Lublinie w kwietniu 2013r. wydat Decyzje Srodowiskowa
WO008.4233.2.2012.AK, w ktérej ustalit dziatania minimalizujgce dla ochrony
cennych warto$ci przyrodniczych. Sg to m.in.: ograniczenie strefy umocnien
starorzecza do minimum, oszczedne korzystanie z terenu, organizacje zaplecza
Rozbudowa watu budowy gwarantujgcg ochrone wod powierzchniowych, podziemnych oraz gleby
przeciwpowodziowego przed zanieczyszczeniami subst.chem., wykonaniu prac zwigzanych z wycinkg
rgek{ Wisty w Figl|n|e Przebudowa watu na diugosci 1,633 km wraz z budowlami drz,ew ! krzeyvow pf)za okresem Iengym ptalfow, ochronie m|edzyW§1Ia .
Swieciechowskiej w km s . . X szczeg6lnie ptatow tegéw, zabezpieczenie wykopéw przed przedostawaniem sie
10| 1_412.W watowymi i komunikacyjnymi, rzedna w km 0+000 138,95 m . X ) S . X N o
0+000-8+180 gm. ptazéw, organizowanie prac krétkimi odcinkami w celu ograniczenia zjawiska
- n.p.m., rzedna w km 8+184 137,21 m n.p.m. . R ¥ . PR
Annopol, pow. Krasnik, ptoszenia ptakéw i in. Biorgc pod uwage wprowadzenie dziatah minimalizujgcych
ob. 2 w km 1+975- oraz skalg prowadzonych prac w tym etapie - 1,397 km, oceniono iz inwestycja
3+608 nie bedzie wplywata negatywnie na cele $rodowiskowe RDW tj. osiggniecie
dobrego stanu/potencjatu ekologicznego wad lub nie pogorszy stanu/potencjatu
ekologicznego wod. Przedsiewziecie zlokalizowane na granicy obszarowych form
ochrony przyrody Natura 2000: PLH Przetom Wisty w Matopolsce i PLB
Matopolski Przetom Wisty, oraz korytarza ekologicznego Doliny Wisty. Po
wdrozeniu dziatan minimalizujgcych nie przewiduje sie mozliwosci negatywnego
oddzialywania przedsiewziecia na przedmioty ochrony obszaréw.
Rozbudowa watu Rozbudov_va l_<orpusu watow yvrazlz podvy}/zszenlem korony i Podwyzszenie korony watu, uszczelnienie nasypu watu, a takze regulacja rzeki
. - uszczelnieniem nasypu (obiekty: wat wislany o dt 0,88 km, X ) . . o
przeciwpowodziowego . PP . P Bystrej na odcinku 0,455 km nie wptywa negatywnie na osiggnigcie dobrego
R L wat cofkowy o dt 0,068 km); wysokos¢ srednia watow: 4,95 . . A NPT )
11| 3_1377_ W rzeki Wisty w dolinie ! . . ; stanu wad lub nie pogarsza stanu wéd. Przedsigwzigcie zlokalizowane poza
m, rzedne: 125,58-125,04 m npm.; regulacja koryta rzeki . - ) N
Putawsko - Parchacko - E o P L granicami obszarowych form ochrony przyrody i korytarzy ekologicznych. Z tego
S Bystrej na dtugosci 0,455 km z czg$ciowym jej . SO P . . A
Bochotnickiej A A wzgledu nie przewiduje si¢ mozliwosci oddziatywania na cele ochrony obszaréw.
przetozeniem oraz budowa 5 progéw dennych
Inwestycja polega na rozbudowie istniejgcego watu - podwyzszenie korony,
uszczelnienie watu, wykonanie uszczelnienia $ciankg szczelng i bentomata.
Inwestycja nie bedzie ingerowata w koryto rzeki. Stwierdzono, ze nie bedzie
miata negatywnego wptywu na osiggniecie dobrego stanu/potencjatu
Rozbudowa istniejacego watu przeciwpowodziowego, ekologicznego wod i nie pogorszy stanu/potencjatu ekologicznego wod.
dostosowanie parametréw technicznych watu do Il klasy Inwestycja zlokalizowana w granicach obszaréw Natura 2000: Matopolski
Rozbudowa watu 3 . 8 L X A . . . 5
lewego rzeki Wisty na obiektu; trasa watu przebiega po istniejacym wale; zakres Przetom Wisly i Przelom Wisty w Matopolsce. Przedsiewziecie zlokalizowane
odc?nku Marianéw - robo6t bedzie obejmowat podwyzszenie korony, poza granicami korytarzy ekologicznych. Na etapie realizacji inwestycji dojdzie do
12 | 3_1492_ W ] o uszczelnienie watu bentomatg i $ciankg szelng oraz bezposredniego zniszczenia siedlisk w czasie prac ziemnych. Zapiaszczanie i
Kolonia Nadwislanska w N . . 3 . 3 X o
km 0+000-1+400, gm bentomata; wat oddalqnyj?st od quyta rzt_ekl_srednlo 0 ok. zamulenie wo_dy oraz ewentualne zanieczyszczenia bgda mie¢ char_akter
O 600 m, podczas realizacji rob6t nie bedzie ingerencji w okresowy. Mozliwe okresowe ptoszenie ptakéw na etapie wykonywania prac
Solec nad Wistg - . . LS o Ny A h
koryto rzeki, wycinka zakrzaczen tylko w miejscu pasa budowlanych. Inwestycja nie bedzie znaczaco wplywac na ichtiofauneg cieku.
eksploatacyjnego do ok. 5 od stopy watu Inwestycja oceniona jako umiarkowanie korzystna $rodowiskowo, wymaga
wdrozenia dzaiath minimalizujgcych m.in. ograniczenia zajgtosci terenu do
niezbednego minimum, wykonywania wycinki poza okresem legowym ptakéw,
zabezpieczenia wykop6w przed wpadaniem w nie matych ssakow, ptazow i
gadow.
Tnwestycja polega na rozbudowie ISthiejgcego wall - podwyZszenie Korony,
uszczelnienie watu, wykonanie uszczelnienia $ciankg szczelng i bentomata.
Inwestycja nie bedzie ingerowata w koryto rzeki. Stwierdzono, ze nie bedzie
Rozbudowa istniejacego watu przeciwpowodziowego, m|a!a negatywnego‘wplywu na 0§|agn|$0|e dobr?go stanu W,Od' Inwestyga .
X A ) zlokalizowana w granicach obszaréw Natura 2000: Matopolski Przelom Wisty i
dostosowanie parametréw technicznych watu do Il klasy N L N } .
Rozbudowa watu . . ; L Przetom Wisty w Matopolsce. Przedsigwziecie zlokalizowane poza granicami
- obiektu; trasa watu przebiega po istniejacym wale, zakres h . N, I
lewego rzeki Wisty na . - ) . . korytarzy ekologicznych. Na etapie realizacji inwestycji dojdzie do
Ny o robét bedzie obejmowat podwyzszenie korony, ) X . I . ) ) L
odcinku Marianéw - e o bezposredniego zniszczenia siedlisk w czasie prac ziemnych. Zapiaszczanie i
13 | 3.1493_ W uszczelnienie watu bentomatg i $ciankg szelng oraz

Kolonia Nadwislariska w
km 4+900-7+900, gm.
Solec nad Wistg

bentomata, wat oddalony jest od koryta rzeki $rednio o ok.
500 m. Podczas realizacji robét nie bedzie ingerencji w
koryto rzeki, wycinka zakrzaczen tylko w miejscu pasa
eksploatacyjnego do ok. 5 od stopy watu

zamulenie wody oraz ewentualne zanieczyszczenia bedg mie¢ charakter
okresowy. Mozliwe okresowe ptoszenie ptakéw na etapie wykonywania prac
budowlanych. Inwestycja nie bedzie znaczgco wplywac na ichtiofaune cieku.
Inwestycja oceniona jako umiarkowanie korzystng $rodowiskowo, wymaga
wdrozenia dziatan minimalizujgcych: ograniczenia zajetosci terenu do
niezbednego minimum, prowadzenia robét poza okesem legowym ptakéw,
zabezpieczenie wykopéw przed wpadaniem w nie drobnych ssakéw, ptazéw i
gadow iin




Budowa ostrég na
prawym brzegu rz. Wisly|

Woykonanie: tamy poprzecznej (ostrogi), wyprowadzone na
poziom wody SSW: ostroga nr 2/397 o dtugosci 90 m,
ostroga nr 4/397 o diugosci 167 m, tama poprzeczna nr
6/397 o dlugosci 150 m, tama poprzeczna nr 2/398 o
ditugosci 141 m, ostroga nr 4/398 o dtugosci 136 m - razem:

Realizacja inwestycji (wykonanie tamy poprzecznej - ostrogi, remont istniejgcej
tamy podiuznej) ze wzgledu na jej skale w stosunku do wielkosci JCWP nie
spowoduje zagrozenia nieosiggnigcia dobrego stanu wod oraz pogorszenia stanu
wad. Wykonanie budowli ostrég spowoduje przesuniecie giéwnego nurtu rzeki ku
$rodkowi koryta i ochrone brzegéw przed erozjg. Ze wzgledu na potencjalny
wplyw na $rodowiskowe elementy oceny stanu wod podczas prowadzenia prac
budowlanych, konieczne wdrozenie dziatan minimalizujgcych. Przedsiewzigcie
zlokalizowane w granicach obszaru Natura 2000 PLB Dolina Srodkowej Wisty. Z
uwagi na charakter i skale przedsigwzigcia przewiduje sie mozliwo$¢ wystgpienia
nieznaczacego oddziatywania na przedmioty ochrony obszaru gtéwnie na etapie
realizacji inwestycji, ktore bedzie zwigzane przede wszystkim z koniecznos$cig
wycinki roslinnosci wodnej i nadbrzeznej oraz krétkotrwatym ptoszeniem ptakow
w trakcie wykonywania rob6t budowlanych. Dla ograniczenia zniszczen siedlisk
przyrodniczych, zalecane jest maksymalne ograniczenie przestrzennego zakresu
prac budowlanych wykonywanych w strefie brzegowe;j.

Skala i zakres inwestycji pozwala stwierdzi¢, ze nie wplynie ona negatywnie na
osiggniecie dobrego stanu/potencjatu ekologicznego JCWP oraz nie spowoduje
pogorszenia stanu/ potencjatu ekologicznego jewp. Przedsiewziecie
zlokalizowane w granicach obszaréw Natura 2000, ostoi ptasiej i obszaru
siedliskowego. Wprowadzenie dziatan minimalizujgcych m.in. ograniczenie
obszaru robét do niezbednego minimum, ograniczenie wycinki krzewéw w strefie
przybrzeznej, prowadzenie prac poza okresem legowym ptakéw, zabezpieczenie
gtebokich wykopéw przed przedostawaniem sie do nich drobnych ssakéw,
ptazéw i gadéw, ograniczy oddziatlywanie inwestycji na przedmioty ochrony
obszaréw do nieistotnych.

Inwestycja zlokalizowana jest na obszarze jednolitej cze$ci wéd o diugosci 61
km, obejmujgcego powierzchnig 203 km2. Realizacja inwestycji polegajgcej na
budowie 800 m opaski brzegowej nie pogorszy istniejgcego stanu/potencjatu wéd
oraz nie spowoduije nieosiggniecia dobrego stanu/potencjatu wod w danej JCWP.
Inwestycja zlokalizowana w graniach obszaru Natura 2000 Dolina Srodkowej
Wisly oraz poza granicami korytarza ekologicznego. Nie zidentyfikowano wiywu
inwestycji na cele obszaru Natura 2000. Gtéwne zagrozenie zwigzane z
umacnianiem brzegéw stanowi zniszczenie bgdz pogorszenie jakosci namulisk
rzecznych i kamiericéw. Na etapie realizacji inwestycji moze mie¢ miejsce
okresowe zamulenie/zapiaszczenie tarlisk i zerowisk oraz zniszczenia
naturalnych siedlisk strefy brzegowej. Zapiaszczanie i zamulenie wody oraz
ewentualne zanieczyszczenia bedg mie¢ charakter okresowy. Mozliwe okresowe
ptoszenie zwierzat na etapie wykonywania prac budowlanych. Inwestycja nie
bedzie znaczgco wptywaé na ichtiofaune cieku. Inwestycja oceniona jako
umiarkowanie korzystna $rodowiskowo.

Przygotowanie terenu pod zalanie przy wysokich stanach, inwestycja obejmuje
budoweg obwatowania z czterech stron polderu ( w tym od strony rzeki) oraz
system przelew6w do napetniania i oprézniania polderu. Inwestycje oceniono
jako niewplywajaca na stan JCW ze wzgledu na fakt, iz prace beda polega¢ na
budowie suchego zbiornika. Przedsiewziecie zlokalizowane w granicach dwéch
obszaréw Natura 2000 Matopolski Przetom Wisty i Przelom Wisty w Matopolsce -
z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie¢ mozliwos¢
negatywnego oddziatywania na cele ochrony obszaréw. Inwestycja szczegoélnie
bedzie oddziatywaé¢ negatywnie na srodowisko w czasie budowy oraz podczas
wystapienia wysokich stanéw wod i przelania sie wody do polderéw. Na
odcinkach przelewowych brzegi rzeki zostang zabudowane.

Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu realizacji inwestycji na
osiggniecie dobrego stanu waéd lub pogorszenie stanu wod w JCWP. Inwestycja
zlokalizowana na granicy obszaréw Natura 2000 Matopolski Przelom Wisty i
Przetom Wisty w Matopolsce. Najwieksza ingerencja bedzie miata miejsce na
etapie budowy, ze wzgledu na prowadzenie robét w dolinie rzeki, rozjezdzanie
okolicy i sptyw zawiesiny i zanieczyszczen do rzeki. Na etapie realizacji
inwestycji dojdzie do bezposredniego zniszczenia siedlisk w czasie prac
ziemnych. Mozliwe okresowe ploszenie zwierzat na etapie wykonywania prac
budowlanych. Inwestycja nie bedzie znaczaco wplywa¢ na ichtiofaung cieku. Z
uwagi na charakter i skale przedsigwzigcia przewiduje si¢ brak negatywnego
oddziatywania na cele ochrony obszaréw Natura 2000. W celu minimalizacji
mozliwych nieznaczacych oddzialywan konieczne bedzie wprowadzenie dziatan
minimalizujacych. Przyktadowe $rodki minimalizujgce: prowadzenie prac w linii
projektowanego watu, pozostawianie zarosli u podstawy watu, odcinkowe
usuwanie roslinnosci, ewentualna wycinka drzew poza sezonem lggowym
ptakéw. Szczegdtowe $rodki minimalizujgce oddziatywanie i ewentualne dziatani
kompensujgce zostang okreslone na etapie oceny 00$. Inwestycja oceniona jako
umiarkowanie korzystna $rodowiskowo.

4] 12w w km 396-397 w m. 684m; opaski skrzydtowe przy wszystkich w/w tamach
Stezyca poprzecznych (ostrogach): ponizej budowli na diugosci 45
m (5x45 = 225 m), powyzej budowli na dtugosci 15m (5x15
=75 m) razem: 300 m; remont istniejgcej tamy podtuznej rp
396/397 na dlugosci 296 m
Zabezpieczenie lewego
brzegu Wisty w km 419 | Wykonanie materacowo - kamiennej opaski brzegowej na
15| 1_456_W wzdiuz watu p-pow. w diugosci 377 m, wycinka drzew i krzew6w bezposrednio
m. Kuzmy, gm. przy skarpie
Kozienice
Zabezpieczenie
erodowanego brzegu
rzeki Wisty w km
16 | 3.1119 W 434”00_43{&590 W m- Odbudowa opaski brzegowej dtugosci ok. 800 mb.
Kepa Podwierzbianska,
gm. Maciejowice, pow.
Garwolin, woj.
Mazowieckie
Budowa polderu
zalewowego w Dolinie | Budowa polderu o pojemnosci 4,400 min m3, na prawym
17 W_SW_33 A . . . . o .
- - Jozefowskiej w m. brzegu rz. Wisty bezposrednio przed ujsciem Wyznicy
Nieszawa
Zlewnia Wisty, Odbudowa watu gtéwnego rz. Wisty - 0+000
0+430 km (4,300 km), Dolina J6zefowska, wojewo6dztwo
lubelskie. Zlewnia Z-1l — Wista, gmina J6zeféw, powiat
Opole Lubelskie, wojewodztwo Lubelskie.Planowana
rozbudowa obejmuje wat przeciwpowodziowy rzeki Wisty
chronigcy doline J6zefowskg w km 312,6 — 318,0 biegu rz.
Wisly. Zakres rzeczowy zadania:
Odbudowa watu 1) Opracowanie dokumentacji projektowej — 2012 r.,
prawego Wisly dla 2) wykup gruntéw na cele budowlane,
18 [ W_Sw_108 ochrony Doliny 3) Rozbudowa watu na diugosci 8,180 km wraz z
Jozefowskiej w gm. budowlami watowymi z dostosowaniem do Il klasy budowli
Jozefow hydrotechnicznych (Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 20 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkow
technicznych jakim powinny odpowiada¢ budowle
hydrotechniczne
i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 86, poz. 579 z 2007 r.),
4) wyptata odszkodowan za przedwczesny wyrab drzew,
5) nadzoér autorski,
6) nadzor inwestorski.
Budowa watu prawego
wstecznego rzeki
Wyznicy w km 0+500 - | Budowa watu prawego wstecznego rzeki Wyznicy w km
19 [ W_Sw_109 5+000 wraz z 0+500 - 5+000 wraz z odcinkowym przetozeniem koryta
odcinkowym rzeki
przetozeniem koryta
rzeki

Zakres i skala inwestycji pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu realizacji inwestycji na
osiggniecie dobrego stanu waéd lub pogorszenie stanu woéd w JCWP. Inwestycja
zlokalizowana na granicy obszaréw Natura 2000 Matopolski Przelom Wisty i
Przetom Wisty w Matopolsce. Najwieksza ingerencja bedzie miata miejsce na
etapie budowy, ze wzgledu na prowadzenie robét w dolinie rzeki, rozjezdzanie
okolicy i sptyw zawiesiny i zanieczyszczen do rzeki. Na etapie realizacji
inwestycji dojdzie do bezposredniego zniszczenia siedlisk w czasie prac
ziemnych. Mozliwe okresowe ploszenie zwierzat na etapie wykonywania prac
budowlanych. Inwestycja nie bedzie znaczaco wplywa¢ na ichtiofaung cieku. Z
uwagi na charakter i skale przedsigwzigcia przewiduje si¢ brak negatywnego
oddziatywania na cele ochrony obszaréw Natura 2000. W celu minimalizacji
mozliwych nieznaczacych oddzialywan konieczne bedzie wprowadzenie dziatan
minimalizujacych. Przyktadowe $rodki minimalizujgce: prowadzenie prac w linii
projektowanego watu, pozostawianie zarosli u podstawy watu, odcinkowe
usuwanie roslinno$ci, ewentualna wycinka drzew poza sezonem lggowym
ptakéw. Szczegdtowe $rodki minimalizujgce oddziatywanie i ewentualne dziatani
kompensujace zostang okreslone na etapie oceny 00$. Inwestycja oceniona jako
umiarkowanie korzystna $rodowiskowo.




ANALIZY WARIANTOWE

Wariant W1 = (TR+ N) - wariant przeznaczony do rea lizacji

Budowa watu lewego rzeki Wisty, przebudowa oraz rozbudowa watu przeciwpowodziowego, ubezpieczenie lewego watu rzeki Wisty,
odbudowa opaski brzegowej, budowa polderu zalewowego, analiza mozliwosci zwiekszenia retencji na terenach lesnych, rolniczych i
ogolIna charakterystyka wariantu: zurbanizowanych, analiza mozliwosci likwidacji/zmiany funkcji oraz modernizaciji obiektéw zagrazajgcych $rodowisku.

podstawa planistyczna: Analizy wlasne w ramach PZRP

uzasadnienie stopnia skuteczno  $ci ) ) X ) . X . ) .
. L . Poprawa stanu technicznego oraz polepszenie parametréw konstrukcyjnych istniejgcych obwatowarn oraz uzupetnienie odcinkowych brakéw
wariantu w rozumlenl_u hydrotechniczno- przyczyni sie do poprawy bezpieczenstwa powodziowego wzdtuz zagrozonych obszaréw. Natomiast budowa polderu zalewowego spowoduje
hydraulicznym: lokalne obnizenie poziomu wody z Wisle, mimo znikomego wptywu na ryzyko powodziowe w skali catej zlewni planistycznej, lokalnie zadziata na
zmniejszenie cofki od Wisty i utatwi odptyw wéd powodziowych ze zlewni Wyznicy.

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnosci hydraulicznej:

Szacunkowy koszt realizacji dziatan [PLN] 134 174 000
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektow [PLN] 67 213 607
Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wkutek awarii

. ) ) A N 17 289 690
urzgdzen wodnych- okreslane dla poszczegélnych typéw uzytkowania terenu [PLN]
llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.] 58
llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii 99
urzgdzen wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]
llo$¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.] 594
Wielkos$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha] 8963
Liczba chronionych obiektéw o szczeg6lnym znaczeniu spotecznym [szt.] 0
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.] 0
Zmiejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [m3/s] 7419
Wielkos¢ retenciji powodziowej urzgdzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%)] 100
Adaptacja do zmian klimatu 3

Wyniki analizy MCA: 50,47%

Uzasadnienie:

Zaproponowany wariant sktada sie z 17 inwestycji o charakterze technicznym, z ktérych jedng uznano za niekorzystng
$rodowiskowo, co decyduje o ogdlnej ocenie. Niekorzystng oceng przyznano inwestycji zwigzanej z budowg polderu zalewowego w
Dolinie Jézefowskiej obejmujgcej budowe obwatowania z czterech stron polderu (w tym od strony rzeki) oraz system przelewéw do
napetniania i oprézniania polderu. Inwestycjg oceniono jako niewptywajgca na stan JCW ze wzgledu na fakt, iz prace beda polega¢
na budowie suchego zbiornika. Przedsiewziecie zlokalizowane jest jednak w granicach dwdéch obszaréw Natura 2000 Matopolski
Przetom Wisly i Przetom Wisty w Matopolsce -i z uwagi na charakter i skalg przedsiewziecia przewiduje sie¢ mozliwo$¢ negatywnego
oddziatywania na cele ochrony obszaréw. Inwestycja szczegdlnie bedzie oddziatywa¢ negatywnie na $rodowisko w czasie budowy
oraz podczas wystgpienia wysokich stanéw wod i przelania sie wody do polderéw. Pozostate inwestycje zaproponowane w wariancie
oceniono jako umiarkowanie korzystne $rodowiskowo i sa one zwigzane z budowa/rozbudowg watéw i budowg opasek brzegowych.
Zkolei zaproponowane dzialania nietechniczne pozostajg bez wptywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie obszarowych form

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

ochrony przyrody.
szczegbtowa charakterystyka zada n:
— akceptowalno $¢ srodowiskowa
dziatanie
Ip T (TRIN) D nazwa korzystny srodowiskowo
umiarkowanie korzystny srodowiskowo
niekorzystny $rodowiskowo
U
Budowa watu lewego rzeki Wisty na diugosci 1,71 km w Uzasadnienie:
1 TR 1.286_W . L . n
= miejscowosci Lucimia, gm. Przytek jow.
Budowa watu rzeki Wisty na dtugosci 0,96 km w v Uzasadnienie:
2 TR 1 288 W . . . - -
- miejscowosci Gniazdkéw, gm. Chotcza jw.
Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w U Uzasadnienie:
3 OF 1413 W dolinie Swieciechowskiej w km 0+000-8+180 gm. Annopol, T
pow. Krasnik, ob. 3 w km 3+608-5+005 .
Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w u Uzasadnienie:
4 OF 1414 W dolinie Swieciechowskiej w km 0+000-8+180 gm. Annopol, T
pow. Krasnik, ob. 4 w km 5+005-8+180 W
U
5 oF 1400 W Rozbudowa lewego watu rzeki Wisly zad. Maruszéw - Uzasadnienie:
- Nowe w km 5+580-10+800, gm. Ozar6w jw.
Ubezpieczenie lewego brzegu rz. Wisty w km 384-385 w m. u Uzasadnienie:
6 OF 1439 W iy -
Regdéw Stary jw.
Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w U
7 oF 1 405 W dolinie Opolskiej w km 2+680-11+403 (11+024) gm. Uzasadnienie:
- taziska, pow. Opole Lubelskie - obiekt 1 w km 2+680- jw.
4+420 na dtug. 1,740 km
Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w U
8 oF 1 406 W dolinie Opolskiej w km 2+680-11+403 (11+024) gm. Uzasadnienie:
- taziska, pow. Opole Lubelskie - obiekt 2 w km 4+420- jw.
5+830 na diug. 1,410 km
Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w u Uzasadnienie:
9 OF 1411 W dolinie Swieciechowskiej w km 0+000-8+180 gm. Annopol, T
pow. Krasnik, ob. 1 w km 0+000-1+975 W
Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w u Uzasadnienie:
10 OF 1 412 W dolinie Swieciechowskiej w km 0+000-8+180 gm. Annopol, T
pow. Krasnik, ob. 2 w km 1+975-3+608 .
11 OF 31977 W Rozbudowa watu przeciwpowodziowego rzeki Wisty w u Uzasadnienie:
- - dolinie Putawsko - Parchacko - Bochotnickiej jw.
Rozbudowa watu lewego rzeki Wisty na odcinku Marianéw - U Uzasadnienie:
12 OF 3_1492_W Kolonia Nadwislanska w km 0+000-1+400, gm. Solec nad T
Wisty o




Wariant W2 = OF/ TR - wariant alternatywny
ogolna charakterystyka wariantu:

Rozbudowa watu lewego rzeki Wisty na odcinku Marianéw - u Uzasadnienie:
13 OF 3_1493_W Kolonia Nadwislanska w km 4+900-7+900, gm. Solec nad Ere——
Wisty .
. . U _—
14 ™" 1.278.W Budowa ostrég na prawym brzegu rz. Wisty w km 396-397 w
w m. Stgzyca jw.
Zabezpieczenie lewego brzegu Wisty w km 419 wzdtuz y Uzasadnienie:
15 OF 1_456_W h i -
- watu p-pow. w m. Kuzmy, gm. Kozienice jw.
Zabezpieczenie erodowanego brzegu rzeki Wisty w km u Uzasadnienie:
16 OF 3_1119 W 434+700-435+500 w m. Kepa Podwierzbianska, gm. Ere——
Maciejowice, pow. Garwolin, woj. Mazowieckie .
17 ™" W_SW_33 Budowa polderu zalewow_ego w Dolinie Jézefowskiej w m. Uzast?ldnleme:
Nieszawa jw.
Analiza mozliwosci zwigkszenia retencji na terenach
le$nych, rolniczych i zurbanizowanych na obszarze ZP Uzasadnienie:
18 N W_SW_76 Wisly Lubelskiej w ramach utrzymania oraz zwigkszenia e —
istniejgcej zdolnosci retencyjnej w Regionie Wodnym W
Srodkowej Wisty.
Analiza mozliwosci likwidacji/zmiany funkcji oraz
modernizacji obiektéw zagrazajgcych $rodowisku,
infrastrukturalnych oraz pozostatych obiektéw prywatnych i Uzasadnienie:
19 N W_SW_77 . - . . . e n
- - uzytecznosci publicznej wraz z analizg mopzliwosci wykupu jw.
gruntéw i budynkéw znajdujgcych sie w strefach
zalewowych Zlewni Planistycznej Wisty Lubelskiej

z odcinkowym przetozeniem koryta rzeki.

Odbudowa watu prawego Wisly dla ochrony Doliny Jézefowskiej, budowa watu prawego wstecznego rzeki Wyznicy w km 0+500 - 5+000 wraz

podstawa planistyczna:

Analizy wlasne w ramach PZRP na podstawie Projektu Programu Bezpieczenstwa Powodziowego Srodkowej Wisty

uzasadnienie stopnia skuteczno  $ci
wariantu w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efekty ~ wno $ci hydraulicznej:

Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN] 51 200 000
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektow [PLN] 69 232 440
Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii 23762911
urzgdzen wodnych - okreslane dla poszczegoélnych typéw uzytkowania terenu [PLN]
llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegélnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.] 69
llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii 51
urzadzen wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]
llo$¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.] 564
Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha] 9193
Liczba chronionych obiektéw o szczegdlnym znaczeniu spotecznym [szt.] 0
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.] 0
Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [m3/s] 7419
Wielkos¢ retenciji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%] 100
Adaptacja do zmian klimatu 3
49,53%

Wyniki analizy MCA:

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

U umiarkowanie korzystny srodowiskowo

Inwestycje polegajace na rozbudowie watdéw oceniono jako umiarkowanie korzystne srodowiskowo. Zakres i skala zaproponowanych
rozwigzan pozwalajg stwierdzi¢ brak wptywu realizacji na osiagniecie dobrego stanu wéd lub pogorszenie stanu wéd w JCWP.

ogolna charakterystyka dziata n:

szczegobtowa charakterystyka zada  i:
akceptowalno $¢ srodowiskowa
dziatanie korzystny srodowiskowo
Ip | T(TR/OF) D nazwa umiarkowanie korzystny srodowiskowo
IN/Nysp
niekorzystny $rodowiskowo
1 OF W SW 108 Odbudowa V\{alu prawego Wisty c!la oE:hrony Doliny Uzasgdnleme:
- Jozefowskiej w gm. Jozefow jw.
Budowa watu prawego wstecznego rzeki Wyznicy w km Uzasadnienie:
2 OF/TR W_SW_109 0+500 - 5+000 wraz z odcinkowym przetozeniem koryta T
rzeki o

Dziatania nietechniczne wspieraj ace - skladowa ka zdego wariantu

Dziatania wspierajgce o charakterze instrumentéw zarzgdzania ryzykiem powodziowym opracowanych w ramach PZRP.

podstawa planistyczna:

Raport wskazujacy instrumenty zarzadzania ryzykiem powodziowym (WBS. 1.4.3.1.)

Wybrane dziatania:

- instrumenty nr 6, 7, 8, 9 - grupa dziatan | (ochrona zwigkszanie naturalnej retencji)

- instrumenty nr 1, 2, 7 - grupa dziatan IV (doskonalenie systemu zarzadzania ryzykiem powodziowym)
- instrumenty nr 1, 2 - grupa dziatan V (likwidacja i przygotowanie do szkéd powodziowych)
- instrumenty nr 1-6 - grupa dziatan nr VI (edukacyjne)

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:
Dziatania nietechniczne bez wplywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie obszarowych form ochrony przyrody.

Woybrano nastepujacy zestaw instrumentéw wspierajacych proces zarzadzania ryzykiem powodziowym na obszarze analizowanego HotSpotu:

-instrumenty nr 1, 2, 3,4, 5, 6, 8, 9, 16, 17, 18, 21, 22, 23 - grupa dziatan Il (zasady gospodarowania obszarami zagrozenia)
- instrumenty nr 4, 7 - grupa dziatan nr 1l (realizacja i eksploatacja technicznej infrastruktury ochrony przeciwpowodziowej)




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANT

WYBOR DZIAtAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

PZRP zostaly sporzadzone zgodnie z zasadg zréwnowazonego rozwoju. Oznacza to, iz zatozenia PZRP, metoda ich sporzadzania oraz konkretne rezultaty braty pod uwage koniecznosé
zbalansowania aspekéw spotecznych, srodowiskowych i ekonomicznych. W zwigzku z powyzszym oraz w celu zapewnienia skutecznosci wdrozenia dziatan zawartych w PZRP do procesu
planowania wlaczono szerokie grono interesariuszy oraz ekspertéw Wykonawcy PZRP (z zakresu zagadnien ochrony przeciwpowodziowej, ochrony érodowiska i SOOS, ekonomiczno-spotecznych i
innych). Przy tworzeniu PZRP zastosowano proces tzw. otwartego planowania. W tym celu powotane zostaly komitety sterujgce i grupy planistyczne poszczegoélnych obszaréw dorzeczy i regionéw
wodnych.Natomiast dla obszarow zlewni powotano zespoly planistyczne zlewni. Wybor i analiza poszczegdlnych dziatan oraz identyfikacja mozliwych dziatan alternatywnych prowadzona byta od
poczatku procesu opracowania PZRP w ramach prac ww. komitetdw, grup i zespotow.

YCH

Kolejnym elementem, kt6ry wspiera w realizacji PZRP zasadg zréwnowazonego rozwoju bylo zastosowanie narzedzia analizy wielokryterialnej MCA. Analize wielokryterialng przeprowadzono osobno
dla poszczegoéinych obszaréw problemowych (hotspot) z wykorzytaniem wynikéw oceny punktowej kryteriow $rodowiskowych, spotecznych, przeciwpowodziowych i ekonomicznych. Na etapie oceny
wielokryterialnej rozwazano mozliwe do zastosowania metody ochrony przeciwpowodziowej i przypisane im dziatania, ktére zgrupowano w ramch wariantéw planistycznych. Poszczegdine warianty
planistyczne, wypracowane podczas prac grup i zespotéw planistycznych, poddano ocenie wielokryterialnej rozwazano mozliwe do zastosowania metody ochrony przeciwpowodziowej i przypisane
im dziatania, ktére zgrupowano w ramach wariantéw planistycznych. Poszczegélne warianty planistyczne, wypracowane podczas grup i zespotéw planistycznych, poddanio ocenie wielokryterialnej
(MCA) po modelowaniu hydraulicznym (lub uproszczonej ocenie efektywnosci hydraulicznej w oparciu o analiz ekspercka). Wyniki analizy MCA wskazaly jaki zestaw dziatan jest opytmalny dla
osiagniecia celéw ochrony przeciwpowodziowej w danym obszarze problemowym. Analizy MCA integrujg kryteria zwigzane z nadrzednym interesem spotecznym i korzy$ciami spotecznymi (kryteria
powodziowee i spoteczne) oraz kryteria kosztowe i $rodowiskowe . Analizy uwzgledniajg powigzania hydrauliczne pomigdzy poszczegéinymi dziataniami oraz obszarami problemowymi, a co za tym
idzie mozliwo$¢ rozwigzania probleméw na wyzszym poziomie planistycznym.

Dodatkowo w procesie wypracowania wariantéw planistycznych, w pierwszej kolejnosci zalecano dziatania zalecane przez Dyrektywe Powodziows, tj. dziatania o charakterze nietechnicznym,
oceniajgc ich znaczenie i zasieg oddziatywania z punktu widzenia celéw zatozonego poziomu zabezpieczenia przed powodzig. Gdzie to mozliwe dziatania nietechniczne zalecano w PZRP do
realizacji jako dziatania inwestycyjne (np. odtworzenie retencji naturalnej poprzez odsunigcie badz likwidacje watéw przeciwpowodziowych). Szczegétowe infromacje na temat poszukiwania opcji
nietechnicznych zawarto w punkcie ANALIZY MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALAN NIETECHNICZNYCH. Dodatkowo do realizacji wskazano dziatania nietechniczne wspomagajace, ktére
odnosza sig do catego obszaru PZRP (dziatania te wskazano w p. Dziatanie nietechniczne wspierajace- sktadowa kazdego wariantu).

Na terenach regionu wodnego Srodkowej Wisly wyznaczono obszary, dla ktérych przeprowadzono modelowanie hydrauliczne. Sa to obszary uwzgledniajace strefy ujéciowe rzek w potaczeniu z ich
odbiornikami. W tym celu dokonano agregaciji niektérych hotspotéw, badz ich fragmentéw. Byto to tym bardziej istotne, ze zagrozenie oraz zwigzane z nim ryzyko powodziowe wystepujace w
ujsciach rzek spowodowane jest najczesciej cofkg z rzeki gtéwnej.

ANALIZA MO ZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALA N NIETECHNICZNYCH:
W ramach PZRP dokonano analizy mozliwosci zastosowania dziatan nietechnicznych rozwojowych w obrebie odtwarzania retencji dolin rzek oraz skutecznosci redukcji ryzyka powodziowego w
wyniku wdrozenia dziatan z zakresu ochrony/zwigkszania retencji le$nej, retencji na obszarach rolniczych oraz retencji na obszarach zurbanizowanych.

W ramach PZRP dokonano analizy skutecznosci redukciji ryzyka powodziowego w Regionie Wodnym Srodkowej Wisty w wyniku ochrony/ zwiekszenie retenciji lesnej, retencji na obszarach
rolnicznych oraz retencji na terenach zurbanizowanych. Wytypowano gminy, gdzie powyzsze dziatania charakteryzowa¢ si¢ moga najwiekszg efektywnoscig redukcji przeptywéw. Dla obszaru
problemowego nie stwierdzono istotnej skutecznosci dziatan z zakresu ochrony/ zwigkszenia retencji le$niej, retencji na obszarach rolniczych oraz retencji na obszarach zurbanizowanych. Dziatania
te , wraz z dziataniami nietechnicznymi z zakresu zwiekszenie odpornosci terenéw i obiektéw na powddz, stanowig element zalecanych dziatah wspomagajacych osiggnigcie celéw gtéwnych PZRP
1i2.: odpowiednio " Minimalizacja istniejacego ryzyka powodziowego" oraz "Zahamowanie wzrostu ryzyka powodziowego".

Dla kazdego obszaru problemowego rozwazona zostata zasadno$¢ zastosowania wariantu nietechnicznego przesiedleniowego, ktéry bytby realizowany zamiast podejmowania dziatan technicznych.
Przyjeto ze jest on realny w sytuacii, gdy strefy zalewu wody 1% obejmujg wytacznie miejscowos$ci na obszarach wiejskich o rozproszonej zabudowie mieszkaniowej. W przedmiotowym obszarze
problemowym nie stwierdzono mozliwosci zastosowania wariantu przesiedleniowego poniewaz jego wdrozenie wymagatoby przeniesienia:

- ok. 510 budynkéw mieszkalnych oraz przesiedlenia ok. 1225 mieszkancow, a takze przeniesienia 4.budynkéw o szczeg6lnym znaczeniu spotecznym, w wariancie WO

- ok. 3340 budynkéw mieszkalnych oraz przesiedlenia ok. 9272 mieszkancow, a takze przeniesienia 42 budynkéw o szczegéinym znaczeniu spotecznym, dla scenariusza awarii watow.

Ponadto, dla tego obszaru problemowego zidentyfikowano:

a) dla wariantu WO

- 2 zaktady przemystowe

- 1 obiekt cenny kulturowo

- 4 oczyszczalnie i przepompownie

b) dla scenariusza awarii watéw:

- 9 obiektéw cennych kulturowo

- 3 cmentarze

- 1 oczyszczalnia

ANALIZA WARIANTOW TECHNICZNYCH:

Dla realizacji celu gtébwnego PZRP ,Zmniejszenie istniejgcego ryzyka powodziowego” rozwazano mozliwe do zastosowania metody ochrony przeciwpowodziowej i przypisane im dziatania, ktére
zgrupowano w ramach wariantéw planistycznych. Poszczegélne warianty planistyczne poddano ocenie wielowariantowej (MCA). Analizowane warianty dotyczyly ponizszych metod ochrony
przeciwpowodziowej oraz przypisanym im dziatan inwestycyjnych:

Wariant planistyczny W1 : dziatania techniczne rozwojowe, odworzenie funkcjonalnosci i dziatania nietechniczne

Wariant planistyczny W2:  odtworzenie funkcjonalnosci oraz dziatania techniczne rozwojowe

Wyniki analizy wielokryterialnej MCA:

Wariant planistyczny W1 - 50,47%

Wariant planistyczny W2 - 49,53%

Dla obszaru problemowego ONNP Wista w ZP Wisty lubelskiej zidentyfikowano wiele dziatan koniecznych do wykonania w celu obnizenia oraz zahamowania wzrostu ryzyka powodziowego, przy
czym wszystkie zwigzane sg z bierng ochrong przeciwpowodziowg polegajacg na budowie, rozbudowie i modernizacji watéw przeciwpowodziowych, a takze obiektéw zwigzanych z nimi funkcjonalnie.
W wariancie preferowanym W1 uwzgledniono réwniez dziatania polegajgce na regulacji rzeki (opaski brzegowe, ostrogi) na szczegélnie istotnych odcinkach, gdzie postepujgca erozja brzegowa
zagrazataby bezpieczenstwu watéw przeciwpowodziowych.

Ze wzgledu na brak dziatan innego typu, a takze charakter zagrozenia i ryzyka powodziowego w obszarze problemowym, zwigzany w gtéwnej mierze ze znacznym zagospodarowaniem dolin
rzecznych stanowigcych naturalne tereny zalewowe, na podstawie oceny eksperckiej popartej konsultacjami w ramach posiedzen Zespotu planistycznego zlewni Wisty lubelskiej oraz Grupy
Planistycznej Regionu Wodnego, stwierdzono brak alternatywy dla modernizaciji istniejgcych watéw przeciwpowodziowych oraz uzupetnienia brakéw.

Z drugiej jednak strony zagrozenia i ryzyka powodziowego ksztattujgcego sie w sasiedztwie duzej rzeki tranzytowej, jakg jest Wista, nie mozna rozpatrywaé osobno dla doptywoéw i odbiornika. W
zwigzku z tym w celu przeprowadzenia analiz dodatkowych scalone zostaty warianty planistyczne przygotowane dla poszczegélnych obszaréw problemowych.

ANALIZA WPLYWU NA OBSZARY NATURA 2000:
Analizujgc mozliwe oddziatywania metod ochrony przeciwpowodziowej i wskazujgc potencjalnie mozliwo$¢ znaczacego wplywu na obszary Natura 2000 kierowano sie zasadg przezornosci. Przy
projektowaniu szczegdtowych rozwigzan technicznych przewidziane zostanie zastosowanie dziatan minimalizujgcych, ktére moga znaczgco zniwelowa¢ lub wrgcz wykluczy¢ oddziatywania znaczace.

W odniesieniu do analizowanego obszaru problemowego oraz do zaproponowanych dziatan, istnieje mozliwo$¢ potencjalnego negatywnego oddziatywania na obszary Natura 2000 w zwigzku z
realizacjg zadania polegajgcego na budowie polderu zalewowego w Dolinie J6zefowskiej w m. Nieszawa. Przedsiewzigcie zlokalizowane jest w granicach dwéch obszaréw Natura 2000 Matopolski
Przetom Wisty PLB140006 i Przetom Wisty w Matopolsce PLH060045. Z uwagi na charakter i skale przedsigwzigcia przewiduje si¢ mozliwo$¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony obszaréw,
szczegolnie w czasie budowy oraz podczas wystgpienia wysokich stanéw wod i przelania sie wody do polderéw. Na odcinkach przelewowych brzegi rzeki zostang zabudowane. Konieczne bedzie
wprowadzenie dziatan minimalizujacych oddziatywanie na przedmioty ochrony obszaréw: prace budowlane w obrebie obszarow Natura 2000 prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw, wycinka drzew
poza okresem legowym ptakéw, stworzy¢ warunku dla roslinnosci typowej dla terenéw zalewowych (dostosowanej do okresowego retencjonowania wody w zbiorniku). Szczegétowe dziatania
minimalizujgce i ewentualne dziatania kompensacyjne zostang okreslone na etapie oceny 00$. W przypadku wariantu alternatywnego W2, proponowane dziatania zlokalizowane bedg réwniez na
terenie ww. obszaréw Natura 2000. Ze wzgledu na zakres prowadzonych prac, prognozuje sie brak znaczaco negatywnych oddziatywan na przedmioty ochrony obszaru. mogace wystapi¢
oddzialywania negatywne, wymagac beda wdrozenia i przestrezgania $rdokéw minimalizujgcych.

DZIALANIA MINIMALIZUJ ACE | KOMPENSACJE:

Przy realizacji wariantu planistycznego niezbedne bedzie stosowanie dziatan minimalizujgcych, polegajgcych na stosowaniu m.in. rozwigzan przyjaznych / bliskich przyrodzie. Szczegétowy katalog
dziatan mitygujgacych wskazano w Zatgczniku nr 3 "Instrumenty kompensacji oddziatywan na $rodowisko naturalne" raportu PZRP wskazujgcego instrumenty zarzgdzania ryzykiem powodziowym
(WBS.1.4.3.1.).




OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:

W przypadku analizowaneg hotspotu zasadne byto wykonanie modelowanie hydraulicznego, dzigki czemu mozliwe bylo pozyskanie danych wejsciowych dla kryteriéw : E3, S1-S6 oraz P1-P2. Dane
dla kryteriéw E1 i E2 zostaly oszacowane w oparciu o analizy kosztéw . Z kolei kryteria $1- S3 oraz P3-P4 podlegaly ocenie eksperckiej i dokonano oceny poréwnawczej wariantow przy
zastosowaniu skali oceny 1/9-9.

Liczba budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia zostata uwzgledniona w kryterium S3 zaréwno w odniesieniu do kategorii " pozyskanie nieruchomosci na cele budowalne oraz celu
odtworzenia naturalnej retencji jak i dla kategorii " zabudowa rozproszona ( do 5 budynkéw), nie chroniona przez dany wariant inwwestycyjny w strefie wody 1% i gtebokosci >2m"

Dziatania nietechniczne zostaty zaproponowane w formie wykonania koncepcji/analiz sprawdzajacych ich skuteczno$¢ i zasadno$é stosowania. W zwigzku z tym nie byto mozliwosci przeprowadzania
modelowania hydraulicznego tych inwestycji oraz uwzglednienia ich w analizie MCA.

W wyniku przeprowadzonej analizy wielokryterialnej, uwzgledniajacej kryteria ekonomiczne, spoteczne, srodowiskowe oraz powodziowe (na podstawie wynikéw modelowania hydraulicznego
planowanych dZ|alan) wariant proponowany Wl uzyska{ Wynlk 50,47% w stosunku do 49,53% dla wariantu alternatywnego W2 Anahza MCA potW|erdZ|Ia oceng ekspercka przeprowadzona w ramach

)| a m d ad a
Udziat poszczegolnych kryteriow w qcznej ocenle MCA przedstawm pon| zszy rysunke Pebne dane dotycz qce aballzy MCAW zakresie poszczegolnych kryteriow
realizacji cz esci IV PZRP.

zawarto w raporme z

Analiza MCA Wariant Planistyczny W1 Wariant Planistyczny W2
Kryteria ekonomiczne 40,24% 58,76%
Kryteria spoleczne\ 51,56% 48,44%
Kryteria Srodowiskowe 51.11% 51,11%
Kryteria powodziowe 54 95% 45 05%
Wyniki analizy MCA 50,47% 49,53%

Legenda:

TR - dziatania technicznie rozwojowe,  dziatania dla ktérych podstawowym kryterium jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny, ktéra: « zwigzana jest z realizacjg nowego obiektu
budowlanego « moze potencjalnie pogorszy¢ warunki hydromorfologiczne lub « jest obojetna z perspektywy warunkéw hydromorfologicznych (tj. nie ukierunkowana na poprawe warunkéw).
N - dziatania nietechniczne - dziatania dla ktorych podstawowym kryterium identyfikacji jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny lub obiekty w niej zlokalizowane, ktéra ma

realizowac cele ochrony przeciwpowodziowej ale * w sposéb zamierzony poprawiajgc warunki hydromorfologiczne lub « w sposéb zapobiegajgcy koniecznosci podjecia dziatan technicznych
pogarszajgcych warunki hydromorfologiczne.

N wsp - dziatania nietechniczne wspieraj gce - dziatania, ktére planowane beda na poziomie zlewni bez odniesienia do okreslonych przestrzennie obszaréw problemowych (np. zwigkszanie retencji

na terenach lesnych, rolniczych, zurbanizowanych). Efektywno$¢ dziatan nietechnicznych wspierajgcych stanowi przedmiot ,Analizy skutecznosci redukcji ryzyka powodziowego” podijetej w ramach
prac na PZRP. Do grupy dziatan nietechnicznych mozemy tez zaliczy¢ te prewencyjne instrumenty prawne stosowane na poziomie lokalnym, ktére zwigzane sg z ograniczaniem zabudowy terenéw
zalewowych z zastrzezeniem, ze traktowane sg jako instrument zaradczy wzgledem obszaru problemowego zdefiniowanego przestrzennie.

OF - dziatania odtworzenia funkcjonalno  $ci - jednorazowe dziatanie o charakterze naktadéw inwestycyjnych majace na celu odbudowe pozadanego przez eksploatatora poziomu technicznego
istniejgcych obiektéw przeciw powodziowych majgce na celu likwidacje wieloletnich zaniedban i przygotowanie infrastruktury do dalszych biezacych naktadéw utrzymaniowych.




