Obszar problemowy (HOTSPOT): PL_2000_R_000000266_0074 Bug

Region wodny: Region Wodny Srodkowej Wisty
Zlewnia: Zlewnia Bugu Granicznego
Uzasadnienie stopnia i charakteru zagrozenia: W wyniku zagospodarowania terenéw stanowigcych naturalne rozlewiska rz. Bug na odcinku granicznym w sytuacji wezbran zalane

zostajg silnie zurbanizowane tereny lokalizowane wzdtuz tej rzeki. Sg to m.in. gminy: Terespol (gmina miejska i wiejska), Koden,
Stawatycze, Hanna oraz Hrubieszéw. Podjgcie skutecznych dziatari na tym obszarze jest kluczowe z uwagi na przebiegajgcg wzdtuz tej
rzeki granice panstwa a takze granice Unii Europejskiej a co za tym idzie ochrone przeciwpowodziows infrastruktury przygranicznej.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny zagrozenia i ryzyka powodziowego dla HOT SPOT.
Podstawe oceny stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka powodziowego (MRP)
Oceng oparto na okresleniu tzw. poziomu ryzyka powodziowego.

Przyjeto pig¢ poziomoéw ryzyka:

_ 1: bardzo niski,
2: niski,
3: umiarkowany,

4: wysoki,

_ 5: bardzo wysoki.

ZIDENTYFIKOWANE DZIALANIA

Dziatania NIETECHNICZNE

ogélna charakterystyka zadania:
Dziatania nietechniczne polegajgce na wdrozeniu kompleksowego planu dziatan dla catej zlewni planistycznej, polegajacego na analizie mozliwosci:
1. Zwiekszenia zdolnosci retencyjnej zlewni, szczegélnie na obszarach zurbanizowanych.

2. Likwidaciji/zmiany funkcji oraz modernizacji obiektéw zagrazajacych srodowisku, infrastrukturalnych oraz pozostatych obiektéw prywatnych i
uzytecznosci publicznej

podstawa planistyczna: Analizy wlasne w ramach PZRP

uzasadn!en!e stopnia SkL{tecznO sci wariantu Likwidacja i/lub zmiana funkcji obiektéw zagrozonych powodzig przyczyni si¢ do obnizenia ryzyka powodziowego zwigzanego z tym zagrozeniem bez
w rozumieniu hydrotechniczno- negatywnego wplywu (a potencjalnie z pozytywnym) na istniejgca zdolnoéé retencyjng doliny rzecznej oraz warunki przepltywu wéd powodziowych,
hydraulicznym: dziatania te beda jednak kosztowne ze wzgledu na znaczny stopien zagospodarowania terenéw zagrozonych, dlatego bardziej istotne bedzie
przystosowanie istniejgcych obiektéw do zalania, co obnizy straty w razie wystgpienia powodzi, a takze zwigkszenie mozliwosci retencyjnych zlewni,
w szczegoblnosci na obszarach zurbanizowanych co pozwoli ograniczy¢ strefe zagrozenia.

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:
Dziatania polegajgce na stworzeniu opracowan koncepcyjnych nie majg bezposredniego wptywu na $rodowisko.

szczegOtowa charakterystyka zada n:

akceptowalno $¢ srodowiskowa

korzystny $rodowiskowo
umiarkowanie korzystny srodowiskowo
niekorzystny srodowiskowo

Ip ID nazwa opis

Analiza mozliwosci
zwigkszenia retencji na
terenach zurbanizowanych
w Zlewni Planistycznej
1| w_sSw_ 38 Bugu Granicznego w
ramach utrzymania oraz
zwigkszania istniejacej
zdolnosci retencyjnej w
RW SW.

Analiza mozliwosci zwigkszenia retencji na terenach
zurbanizowanych w Zlewni Planistycznej Bugu Granicznego
w ramach utrzymania oraz zwigkszania istniejacej zdolnosci

retencyjnej w RW SW.

Dziatania nietechniczne bez wptywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie
obszarowych form ochrony przyrody.

Analiza mozliwosci
likwidacji/zmiany funkcji
oraz modernizacji

obiektow zagrazajgcych
$rodowisku, Analiza mozliwosci likwidacji/zmiany funkcji oraz
infrastrukturalnych oraz modernizaciji obiektéw zagrazajgcych srodowisku, Dziatania polegajgce na analizie mozliwosci likwidacji/zmiany funkcji oraz modernizaciji

pozostatych obiektow | infrastrukturalnych oraz pozostatych obiektéw prywatnych i obiektéw zagrazajgcych srodowisku, infrastrukturalnych oraz pozostatych obiektéw

2 | wsw.se prywatnych i uzyteczno$ci| uzytecznosci publicznej wraz z analizg mozliwosci wykupu bez wptywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie obszarowych form ochrony
publicznej wraz z analizg gruntéw i budynkéw znajdujacych sie w strefach przyrody.
mozliwosci wykupu zalewowych ZP Bugu Granicznego.

gruntéw i budynkéw

znajdujgcych sie w
strefach zalewowych ZP

Bugu Granicznego.




Dziatania TECHNICZNE OF + TR

ogodlna charakterystyka zada n:

Dziatania techniczne polegajace na odtworzeniu funkcjonalnosci (odbudowy opasek brzegowych) oraz dziatania techniczne rozwojowe nowe -
polegajace na budowie, rozbudowie lub odbudowie watéw przeciwpowodziowych rz. Bug Graniczny dla ochrony terendw zagospodarowanych
potozonych wzdtuz cieku a takze budowie 2 polderéw zalewowych w miejscowosciach Terespol i Murawiec.

podstawa planistyczna:

MasterPlan dla Dorzecza Wisty oraz analiza w ramach prac nad PZRP przeprowadzona m.in. na podstawie Projektu Programu Bezpieczenstwa
Powodziowego Srodkowej Wisty.

w rozumieniu hydrotechniczno-
hydraulicznym:

uzasadnienie stopnia skuteczno $ci wariantu |Dziatania polegajace na budowie, rozbudowie i odbudowie watéw przeciwpowodziowych majg na celu zatrzymanie wod powodziowych w migdzywalu

i ochrone przylegtych terenéw i ich mieszkancéw przed zalaniem. Inwestycje polegajgce na odbudowie i budowie opasek brzegowych oraz
zabezpieczen brzegowych innego typu majg za zadanie utrzymanie meandrujgcego koryta rzeki Bug w nalezytym stanie technicznym. Jest to
niezmiernie wazne, réwniez z uwagi na fakt, ze rzeka Bug na tym odcinku stanowi nie tylko granice Paristwa ale i granice Unii Europejskiej. Budowa
polderéw zlewowych ma na celu ochrone przeciwpowodziowg gminy Terespol i jej mieszkaficéw.

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

W celu ograniczenia istniejgcego zagrozenia powodziowego w Hot Spocie planuje sig realizacje 13 dziatan. Zdecydowana cze$¢ dziatan
dotyczy przede wszystkim budowy/modernizacji obwatowan a takze budowy/odbudowy opaski brzegowej. Ddziatania zwigzane z
umocnieniem brzegu rzeki Bug s3 istotne z uwagi na przebieg rzeki wzdtuz granicy panstwa. W przypadku dziatan dotyczacych wykonania
obwatowan i polderu na odcinku rzeki o diugosci ponad 15 km, ze wzgledu na skalg inwestycji, przebieg przez obszar Natura 2000 Dolina
Srodkowego Bugu oraz korytarze ekologiczne uznano, iz moze ona znaczaco oddzialywaé na $rodowisko. Dodatkowo inwestycje
oceniono jako mogacg spowodowaé nieosiggniecie dobrego stanu wéd lub przyczyni¢ sie do pogorszenie stanu/potencjatu
ekologivcznego jednolitych czgsci wdd, ze wzgledu na znaczny zakres prac i prowadzenie prac w korycie cieku. Na etapie
przeprowadzania OOS, konieczne okreslenie zakresu dziatan minimalizujgcych i ewentualnych kompensacii. Ze wzgledu na zasieg i skale
ingerencji w koryto rzeczne, oceniono inwestycje jako niekorzystne dla $rodowiska. Jako niekorzystne pod wzgledem $rodowiskowym
oceniono takze dziatania zwigzane z budowg watu rz. Bug dla ochrony msc. Murawiec oraz budowg watu rz. Bug dla ochrony Doliny
Dothobrodzkiej. Obydwa zadania moga mie¢ potencjalny znaczacy wplyw na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000, co bedzie
wymagato zastosowania dziatan minimalizujgcych. Ponadto, inwestycje te mogg spowodowa¢ nieosoiggnigcie dobrego stanu jednolitych
czesci wod lub przyczyni¢ sie do pogorszenia stanu/potencjatu ekologicznego tych czesci, ze wzgledu na znaczny zakres prac. oceniono,
mozliwy wptyw inwestycji na cele ochrony obszaréw Natura 2000 (dot. dziatar 3_1999_W, 3_1126_W, 3_1136_W). Na etapie OOS nalezy
przeanalizowa¢ zasadnos¢ dziatann minimalizujgcych. dziatania W_SW_87 i W_SW_88 polegajace na budowie polderéw, oceniono jako
niekorzystne dla $rodowiska, kolidujgce z celami $rodowiskowymi RDW.

szczeg6towa charakterystyka zada n:

Ip ID nazwa

akceptowalno $¢ srodowiskowa
korzystny srodowiskowo

umiarkowanie korzystny srodowiskowo

niekorzystny Srodowiskowo

opis

Odbudowa obwatowan
rzeki Bug na odcinku
Terespol — Okczyn;
odbudowa watu — Dolina
Terespolska (Bug), Wat

Zakres rzeczowy zadania:
1. opracowanie dokumentacji projektowej wraz z
uzyskaniem niezbednych decyzji i pozwolen,
2. wykup gruntéw na cele budowlane,

Inwestycja dotyczy wykonania obwatowan i polderu na odcinku rzeki znacznej diugosci
(ponad 15 km). Skala inwestycji, przebieg przez obszar Natura 2000 Dolina
Srodkowego Bugu oraz korytarze ekologiczne, powoduje, Ze moze ona znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko. Inwestycje oceniono jako mogaca spowodowaé

(dtugos¢ watu-8,450 km),
m. Neple, Terespol

1 W_Sw_1 3. odbudowa watu wraz z budowlami watowymi z B ; Co © .
Terespol Okczyn - . . . nieosiggniecie dobrego stanu wod lub przyczynic sig do pogorszenie stanu/potencjatu
dostosowaniem do klasy budowli hydrotechnicznych A K N .
287+500 — 308+300/L . wod, ze wzgledu na znaczny zakres prac i prowadzenie prac w korycie cieku. Na
4. wyptata odszkodowan za przedwczesny wyrgb drzew, ! . X A X R -
(15,85 km), m. Terespol, 5. nadzér autorski etapie 00$ konieczne okreslenie zakresu dziatan minimalizujgcych i ewentualnych
Murawiec, Kostomtoty, . . kompensaciji.
6. nadzor inwestorski.
Okczyn
Budowa watu rzeki Bug . . . .
. i Ze wzgledu na skale inwestycji, przebieg przez obszar Natura 2000 Dolina
dla ochrony miejscowosci - S N e . .
N R . - . . Srodkowego Bugu i jej charakter oceniono mozliwo$é znaczacego oddziatywania na
Murawiec; Zlewnia Bugu, | Budowa obwatowan o diugosci 1,350 km, ktére ograniczg . . N X ; .
. Lo o przedmioty ochrony obszaréw chronionych oraz parametry rzeki. Inwestycje oceniono
budowa watu - Dolina polder o pow. 510 ha i pojemnosci 7,7 min m3. Polder K S ) e
2 W_SwW_3 - o . N . . . jako mogaca spowodowaé nieosiggnigcie dobrego stanu wod lub przyczynic sig do
Terespolska (Bug), Wat umozliwi zmniejszenie fali powodziowej oraz ochroni - ; . )
. N PR o Ny pogorszenie stanu/potencjatu wéd, ze wzgledu na znaczny zakres prac. Na etapie
Murawiec, 294+800 — mieszkancoéw i ich mienie przed zalaniem. . . P R P X
00$ konieczne okreslenie zakresu dziatan minimalizujgcych i ewentualnych
295+800 (1,35km), m. o
. kompensacji.
Murawiec
Budowa watu
przeciwpowodziowego na
rzece Bug dla ochrony Budowa watu przeciwpowodziowego na rzece Bug o Inwestycja zlokalizowana poza obszarowymi formamy ochrony przyrody i korytarzami
Doliny Terespolskiej; Wat diugosci 8,45 km majgcego na celu ochrone terenéw ekologicznymi. Ze wzgledu na skale inwestycji oraz brak ingerecji w obszary chronione
3| w_sw_2 A ) ) ] 4 e o ; )
Terespol Neple 11, przylegtych przed zalewami wodg Qp=1% na powierzchni i korytarze ekologiczne oceniono inwestycje jako umiarkowanie korzystng dla
272+200 — 283+300/L, 675 ha $rodowisko. Na etapie 00$ konieczne okreslenie zakresu dziatan minimalizujacych.

Budowa watu rzeki Bug
dla ochrony Doliny
Stawatyckiej; budowa
watu - Wat Nowosiotki,
4 W_SW_4 333+000 — 346+500
(12,30 km), Dolina
Stawatycka (Bug), m.
Jabteczna, Moscice
Dolne, Stawatycze

Budowa watu - Wat Nowosiétki, 333+000 — 346+500 (12,30
km), Dolina Stawatycka (Bug), m. Jabteczna, Moscice
Dolne, Stawatycze, gm. Stawatycze, pow. bialski,
wojewodztwo lubelskie. Planowana budowa nowego watu
bedzie obejmowata wat przeciwpowodziowy chronigcy
doling Stawatycka w km od 333,000 do km 345,000 biegu
rzeki Bug.

Ze wzgledu na skalg inwestycji oceniono inwestycje jako umiarkowanie korzystng dla
$rodowiska. Inwestycja zlokalizowana w obrebie obszaru Natura 2000 Dolina
Srodkowego Bugu PLBO60003 oraz w obrebie korytarza ekologicznego. Zaplanowane
do wykonania prace moga mie¢ wplyw na przedmioty ochrony obszaru. Konieczne
bedzie zastosowanie dziatan minimalizujgcych. Inwestycja nie bedzie oddziatywa¢ na
osiggniecie dobrego stanu wéd lub pogorszenie stanu/potencjatu

Budowa watu rzeki Bug
dla ochrony Doliny
Dothobrodzkiej; budowa
watu - Wat Dothobrody,

5| W_SW.5 350+000 — 365+000
(10,40 km), Dolina
Dothobrodzka (Bug), m.
Hanna, Dothobrody,
Stawki

Ze wzgledu na skale inwestycji oceniono inwestycje jako niekorzystng dla $rodowiska.
Budowa watéw moze spowodowac zanik starorzeczy i mozliwos¢ tworzenia nowych
starorzeczy jak réwniez ograniczy¢ naturalny kontakt obszaréw okresowo zalewanych
z wodami rzeki Bug. Ponadto obszar stanowi korytarz ekologiczny, na ktéry inwestycja
moze miec potencjalny wptyw. Inwestycja zlokalizowana jest w granicach obszaréw
Natura 2000: Dolina Srodkowego Bugu i Poleska Dolina Bugu. Zaplanowane do
wykonania prace mogg mie¢ potencjalny znaczacy wplyw na przedmioty ochrony
obszaréw Natura 2000. Konieczne bedzie zastosowanie dziatari minimalizujgcych.
Inwestycje oceniono jako mogaca spowodowac nieosiggniecie dobrego stanu wéd lub
przyczynic sie do pogorszenie stanu/potencjatu wod, ze wzgledu na znaczny zakres
prac.

Celem zadania jest ochrona zabudowy kolonijne wsi
Hanna, Dothobrody i Pawluki oraz zabezpieczenie doliny
Dothobrodzkiej na pow. 2025 ha przed wezbraniami
powodziowymi. Sg to tereny rolnicze. Planowana budowa
obwatowania obejmuje wykonanie watu
przeciwpowodziowego na dtugosci 10,400.




U
Ubezpieczenie lewego
brzegu rzeki Bug
Granl\;:f:qy \},<Vriz(mczzj\3 269 Inwestycja polega na budowie opaski brzegowej na odcinku ok. 220 m. Biorgc pod
o dbuﬁow;’o as’ki uwage zakres prac, materialy z jakich zostanie wykonana inwestycja oraz niewielkg
- paskt ) ) } : skalg, oceniono, iz inwestycja nie wptynie negatywnie na osiggniecie dobrego stanu
brzegowej na dtugosci ok. | Ubezpieczenie lewego brzegu rzeki Bug graniczny w km . N . N X N -
6 | 3.1999 W A wad lub nie pogorszy stanu wéd. Inwestycja zlokalizowana w granicach obszaréw
0,22 km, obejmujaca 268 - 269 w m. Krzyczew . . : . o X -
N . Natura 2000 (Dolina Dolnego Bugu i Ostoja Nadbuzanska). Mozliwy wptyw inwestycji
budowe opaski brzegowej . N . . ; fA Ao
na cele ochrony obszaréw. Na etapie 00$ nalezy przeanalizowa¢ zasadnos¢ dziatan
z faszyny z narzutem PV
X K minimalizujgcych.
kamiennym luzem i w
ptotkach, prace ziemne -
uzupetnienie wyrwy
Odbudowa opaski u
brzegowej w km 364 - 365
rzeki Bug w m. _StaWkl;_ Inwestycja polega na budowie, przebudowie opaski brzegowej na odcinku ok. 550 m.
Odbudowa starej opaski . N L . . .
X o Biorgc pod uwage zakres prac, materiaty z jakich zostanie wykonanna inwestycja oraz
brzegowej na dtugosci ok. - . . U . . L
Lo niewielkg skalg, oceniono, iz inwestycja nie wplynie negatywnie na osiggnigcie
0,55 km, obejmujagca: . . . . N i N . N
. Odbudowa opaski brzegowej w km 364 - 365 rzeki Bug w dobrego stanu wéd lub nie pogorszy stanu wéd. Inwestycja zlokalizowana w granicach
7 | 3_1126_W odbudowe opaski . & o . -
R m. Stawki obszaru Natura 2000 (Dolina Srodkowego Bugu). Mozliwy wptyw inwestycji na cele
brzegowej na dt. 308 mb, X . X . PP
ochrony obszaru. Na etapie 00$ nalezy przeanalizowa¢ zasadnos¢ dziatan
budowe ok. 242 mb T L N . . S
R X minimalizujgcych. Inwestycja nie bedzie oddziatywa¢ na osiggnigcie dobrego stanu
opaski brzegowej z . 8 N
wod lub pogorszenie stanu/potencijatu.
faszyny z narzutem
kamiennym luzem i w
ptotkach
U TMWESTYTJa O0TyCZy WYRONanTa UDEZPTECZETA NI OTZEJOWE] T OUCIMKU TZERT |
Budowa opaski brzegowej wynoszacym 290 m. Umocnienie wykonane zostanie na tak matym odcinku cieku, ze
w km 338-339 w m. realizacja tej inwestycji nie wptynie negatywnie na osiagniecie dobrego stanu wéd oraz
Moscice; Wykonanie nie spowoduje pogorszenia istniejgcego stanu wod. Inwestycja zlokalizowana w
8 1277 W ubezpieczenia linii Budowa opaski brzegowej w km 338-339 w m. Moscice granicach obszaru Natura 2000 Dolina $rodkowego Bugu. Nalezy wprowadzic
brzegowej opaska dziatania minimalizujace - ograniczyc do minimum ingerencje w walory przyrodnicze
brzegowg o dtugosci 290 obszaru, prace z uzyciem ciezkiego sprzetu budowlanego prowadzi¢ poza okresem
m legowym ptakéw, zaplecze budowy zorganizowaé w miare mozliwosci poza obszarem
Natiira 2000
Budowa opaski brzegowej u
w km 475 - 476 w m.
Kolemczyce; Budowa Inwestycja polegajgca na budowie opaski brzegowej na odcinku 400 metréw w skali
nowej opaski brzegowej catej jednolitej czgsci wéd, w ktérej diugosé ciekéw wynosi ponad 36 km nie pogorszy
o | 3113 w na ditugosci ok. 0,40 km, Budowa opaski brzegowej w km 475 - 476 w m. stanu wod, jak réwniez nie spowoduje nieosiggnigcia dobrego stanu wod w danej
- - obejmujgca: budowe Kolemczyce JCWP. Inwestycja zlokalizowana w granicach obszaréw Natura 2000 (Dolina
opaski brzegowej z Srodkowego Bugu i Poleska Dolina Bugu). Mozliwy wplyw inwestycji na cele ochrony
faszyny z narzutem obszaréw. Na etapie 00$ nalezy przeanalizowa¢ zasadno$¢ dziatar minimalizujgcych.
kamiennym luzem i w
ptotkach; gm. Dorohusk
u
Inwestycja dotyczy wykonania opaski brzegowej na dtugosci 400 m. Zabezpieczeniu
ulegnie brzeg rzeki Wieprz w km 381-382. Odcinek rzeki poddany pracom
inwestycyjnym jest na tyle maly, a ingerencja w stosunki wodne znikoma, ze oceniono
. . iz realizacja inwestycji nie wplynie negatywnie na osiggniecie dobrego stanu wéd oraz
Zabezpieczenie . . . X ¥
. nie pogorszy stanu wod. Inwestycja zlokalizowana w granicach obszaru Natura 2000
erodowanego brzegu rzeki & . . R o
Bug w km 381-382 w m Dolina Srodkowego Bugu. Z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie
9 " ; : } brak mozliwosci oddziatywania na cele ochrony obszaru. Przedsigziecie wchodzi w
Orchowek; Budowa opaski| Zabezpieczenie erodowanego brzegu rzeki Bug w km 381- X . & N -
10| 1451 W brzegowei o konstrukgii 382 w m. Orchowek skiad duzego zadania, dla ktérego zostata wydana Decyzja Srodowiskowa RDOS w
gowe ) : ' Lublinie, znak WPN.670.1.2012.MO.1 dnia 25 czerwca 2012r., ustalajaca nastgpujace
materacowo -kamiennej o S ) " : .
dhugosci ok. 400 m: gm dziatania minimalizujgce: wykonanie prac po zakonczeniu okresu legowego ptakéw (od
9 ) - gm. wrzesnia do konca lutego), ograniczenie wycinki do niezbednego minimum, wytgcznie
Wiodawa o : N P
w celu umozliwienia pracy sprzetu budowlanego, wykonanie wszystkich czynnosci przy|
minimalnej ingerencji w walory przyrodniczo krajobrazowe, uzywa¢ sprawnego sprzetu
technicznego, wykonywanie rob6t w mozliwie jak najkrétszym czasie, organizowac
zaplecza budowy poza obrebem cennych siedlisk przyrodniczych.
V]
Inwestycja dotyczgca wykonania ubezpieczenia dna i skarpy lewego brzegu na
diugosci 350 metréw. Celem inwestycji jest zabezpieczenie brzegu przed dalszg
erozjg. Zastosowane zostang materiaty naturalne. Skala oddziatywan jakie powstang
w wyniku realizacji inwestyciji jest na tyle nieznaczne, a ich zakres ograniczony ze
oceniono iz realizacja inwestyciji nie spowoduje nieosiggniecia dobrego stanu wéd, jak
Zabezpieczenie lewedo réwniez nie pogorszy istniejgcego stanu wod. Inwestycja zlokalizowana w granicach
p . 9 obszaréw Natura 2000 (Dolina $rodkowego Bugu, Poleska Dolina Bugu) oraz w
brzegu rzeki Bug w km N Ny N X g
. granicach Strzeleckiego Parku Krajobrazowego. Z uwagi na charakter i skalg
496-497 w m. Skryhiczyn; . . . o X ISP .
. Zabezpieczenie lewego brzegu rzeki Bug w km 496-497 w przedsiewzigcia, po wdrozeniu dziatan minimalizujacych, przewiduje sig brak
11 1 _455_W | Wykonanie materacowo - . e . . . L .
. . R m. Skryhiczyn mozliwosci oddziatywania na cele ochrony obszaréw.Przedsieziecie wchodzi w sktad
kamiennej opaski X i & . - .
brzegowei na diugosci 350 duzego zadania, dla ktérego zostata wydana Decyzja Srodowiskowa RDOS w Lublinie,
gowey 9 znak WPN.670.1.2012.MO.1 dnia 25 czerwca 2012r., ustalajaca nastgpujace
mb; gm. Dubienka . DO . . K .
dziatania minimalizujgce: wykonanie prac po zakornczeniu okresu legowego ptakéw (od
wrzesnia do konca lutego), ograniczenie wycinki do niezbgdnego minimum, wytgcznie
w celu umozliwienia pracy sprzetu budowlanego, wykonanie wszystkich czynnosci przy|
minimalnej ingerencji w walory przyrodniczo krajobrazowe, uzywa¢ sprawnego sprzetu
technicznego, wykonywanie rob6t w mozliwie jak najkrétszym czasie, organizowac
zaplecza budowy poza obrgbem cennych siedlisk przyrodniczych.
Zlewnia Bugu, budowa polderu zalewowego (14,3 min m3),
Budowa polderu Dolina Terespolska (Bug), m. Terespol, Murawiec,
zalewowego (14,3 min Kostomtoty, Okczyn, gm. Terespol, gm. Koden, pow. Z budowg polderu wigza sig dziatania niekorzystne dla $rodowiska przyrodniczego
12| wsw 87 m3) w Dolinie bialski, wojewddztwo lubelskie.Zakres rzeczowy zadania: rzeki i poszczegéinych elementéw ocenianych w ramach zgodnosci inwestycji z RDW.
- - Terespolskiej (Bug), w m. 1. opracowanie dokumentaciji projektowej wraz z Prognozuje sig negatywny wptyw na elementy biologiczne i hydromorfologiczne rzeki.
Terespol, Murawiec, uzyskaniem niezbednych decyzji — pozwolen Konieczne wdrozenie dziatah minimalizujgcych.
Kostomtoty, Okczyn. 2. wykup gruntéw na cele budowlane,
3. roboty budowlano - montazowe
Zlewnia Bugu, budowa polderu (7,7 min m3) Dolina
Budowa polderu (7,7 min Terespolska (Bug), m. Murawiec, gm. Terespol, pow.
m3) w Dolinie bialski, wojewddztwo lubelskie. Zakres rzeczowy zadania: Z budowa polderu wigza sie dziatania niekorzystne dla $rodowiska przyrodniczego
13| wsw ss Terespolskiej (Bug), m. 1. opracowanie dokumentacii projektowej wraz z rzeki i poszczegélnych elementéw ocenianych w ramach zgodnos$ci przedsiewziecia z

Murawiec; gm. Terespol,
pow. bialski, wojew6dztwo
lubelskie.

celami $rodowiskowymi RDW. Mozliwy wptyw inwestycji na nie osiggniecie dobrego
stanu wdéd lub pogorszenie stanu/potencjatu.

uzyskaniem niezbednych decyzji — pozwolen,
2. wykup gruntéw na cele budowlane
3. budowa polderu o powierzchni 510 ha i pojemnosci 7,7
min m3




ANALIZY WARIANTOWE - brak wynikow MCA

Wariant W1 = (TR + OF + N) - Wariant proponowany do realizacji
ogolna charakterystyka zadania: Preferowany wariant planistyczny sktada sig¢ z dziatan nietechnicznych, technicznych rozwojowych oraz polegajgcych na odtworzeniu
funkcjonalnosci. W jego sktad wchodzg zatem analizy koncepcyjne, inwestycje zwigzane z watami przeciwpowodziowymi oraz opaskami brzegowymi.

podstawa planistyczna: Analizy wkasne w ramach PZRP, MasterPlan dla Dorzecza Wisty, oraz analiza w ramach prac nad PZRP przeprowadzona m.in. na podstawie
Projektu Programu Bezpieczenstwa Powodziowego Srodkowej Wisly.

uzasadnienie stopnia skuteczno $ci wariantu |Proponowany wariant wydaje sig by¢ najbardziej uzasadniony ze wzgledu na fakt ztego stanu technicznego istniejgcej infrastruktury
w rozumieniu hydrotechniczno- przeciwpowodziowej w ZPZ Bugu Granicznego. Korpusy istniejacych watéw przeciwpowodziowych posiadajg niewtasciwe zageszczenie i
hydraulicznym: uszczelnienie, za maty przekrdj poprzeczny i za stabe podtoze, na ktérym sg posadowione. Zty stan techniczny infrastruktury przeciwpowodziowej
potwierdzity katastrofalne powodzie w 1997, 2001 oraz 2010 roku. Konieczna jest naprawa i modernizacja istniejgcych oraz budowa nowych watéw
na wskazanych odcinkach. Niezaleznie od wskazanych inwestycji dotyczacych odbudowy i budowy nowych obwatowan zaleca si¢ wdrozenie
przedsiewzie¢ zwigzanych z regulacja, utrzymaniem i udroznieniem koryta rzeki Bug. Jest to szczegdlnie istotne z uwagi na fakt, iz Bug na odcinku
363 km stanowi granice panstwa. Réwnolegle planuje sie opracowanie niezbednych analiz koncepcyjnych ktére pozwolg na jeszcze lepszg diagnoze
zagrozonych obszaréw i dobér optymalnych $rodkéw ochrony przeciwpowodziowej.

akceptowalno $¢ srodowiskowa: [N Tniekorzystny Srodowiskowo

Uzasadnienie:

W celu ograniczenia istniejgcego zagrozenia powodziowego w Hot Spocie planuje sig realizacje 13 dziatan (w tym 2 dziatan
nietechnicznych). Zdecydowana czg$¢ dziatan dotyczy przede wszystkim budowy/modernizacji obwatowan a takze budowy/odbudowy
opaski brzegowej. Ddziatania zwigzane z umocnieniem brzegu rzeki Bug sg istotne z uwagi na granice panstwa. W przypadku dziatan
dotyczgcych wykonania obwatowan i polderu na odcinku rzeki dtugosci ponad 15 km ze wzgledu na skalg inwestycji, przebieg przez
obszar Natura 2000 Dolina Srodkowego Bugu oraz korytarze ekologiczne uznano, iz moze ona znaczaco oddziatlywaé na srodowisko.
Dodatkowo inwestycje oceniono jako mogacg spowodowaé nieosiggniecie dobrego stanu wéd lub przyczynic sie do pogorszenie
stanu/potencjatu wéd, ze wzgledu na znaczny zakres prac i prowadzenie prac w korycie cieku. Na etapie 0o$ konieczne okreslenie
zakresu dziatan minimalizujgcych i ewentualnych kompensacji. Ze wzgledu na zasieg i skale ingerencji w koryto rzeczne, oceniono
inwestycje jako niekorzystne dla $rodowiska. Jako niekorzystne pod wzgledem $rodowiskowym oceniono takze dziatania zwigzane z
budowg watu rz. Bug dla ochrony msc. Murawiec oraz budowg watu rz. Bug dla ochrony Doliny Dothobrodzkiej. Obydwa zadania moga
mie¢ potencjalny znaczacy wptyw na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000 co bedzie wymagato zastosowania dziatan
minimalizujgcych. Ponadto inwestycje te moga spowodowac¢ nieosoiggniecie dobrego stanu wod lub przyczyni¢ sie do pogorszenia
stanu/potencjatu wéd ze wzgledu na znaczny zakres prac. Biorac pod uwage zakres prac, materiaty z jakich zostang wykonane te
inwestycje oraz niewielkg skale, oceniono, iz nie wplyng one negatywnie na osiggnigcie dobrego stanu wéd lub nie pogorsay stanu wéd.
Mozliwy wplyw inwestycji na cele ochrony obszaréw Natura 2000 (dot. dziatan 3_1999_W, 3_1126_W, 3_1136_W). Na etapie 00$ nalezy
przeanalizowa¢ zasadno$¢ dziatan minimalizujgcych. Pozostate dziatania to dziatania nietechniczne, neutralne dla $rodowiska. Ocena
taczna dla zadan: niekorzystna srodowiskowo.

szczego6towa charakterystyka zada n:
dziatanie akcetowalnl? $¢ s'trodlow(ijskoyvs
) orzystny srodowiskowo
Ip | T(TRIOF) D opis umiarkowanie korzystny srodowiskowo
IN/Nys - = -
P niekorzystny $rodowiskowo
Odbudowa obwatowan rzeki Bug na odcinku Terespol —
1 OF WSW 1 Okczyn; odbudowa watu — Dolina Terespolska (Bug), Wat Uzasadnienie:
- - Terespol Okczyn - 287+500 — 308+300/L (15,85 km), m. jw.
Terespol, Murawiec, Kostomtoty, Okczyn
Budowa watu rzeki Bug dla ochrony miejscowosci
2 R W SW 3 Murawiec; Zlewnia Bugu, budowa watu - Dolina Uzasadnienie:
- - Terespolska (Bug), Wat Murawiec, 294+800 — 295+800 jw.
(1,35km), m. Murawiec
Budowa watu przeciwpowodziowego na rzece Bug dla
3 R W SW 2 ochrony Doliny Terespolskiej; Wat Terespol Neple I, Uzasadnienie:
- - 272+200 — 283+300/L, (dtugos¢ watu-8,450 km), m. Neple, jow.
Terespol
Budowa watu rzeki Bug dla ochrony Doliny Stawatyckiej; U
2 R W SW 4 budowa watu - Wat Nowosiétki, 333+000 — 346+500 (12,30 Uzasadnienie:
- - km), Dolina Stawatycka (Bug), m. Jabteczna, Mo$cice jw.
Dolne, Stawatycze
Budowa watu rzeki Bug dla ochrony Doliny Dothobrodzkiej;
5 R W SW 5 budowa watu - Wat Dothobrody, 350+000 — 365+000 Uzasadnienie:
- - (10,40 km), Dolina Dothobrodzka (Bug), m. Hanna, jw.
Dothobrody, Stawki
6 oF 3 1999 W Ubezpieczenie lewego brzegu rzeki Bug graniczny w km w
- - 268 - 269 w m. Krzyczew jw.
Odbud ki b j w km 364 - 365 rzeki B v U, dnienie:
7 OF 31126 W udowa opaski brzegowej w km - rzeki Bug w zasadnienie:
- - m. Stawki jw.
U U dnienie:
8 OF 1277 W Budowa opaski brzegowej w km 338-339 w m. Moscice 7zas?wnlenle.
Budowa opaski brze: j w km 475 - 476 & u. dnienie:
9 = 3.1136_W p: gowej w km - w m. zasadnienie:
Kolemczyce jw.
: ) . U .
10 R 1451 W Zabezpieczenie erodowanego brzejgu rzeki Bug w km 381- Uzasgdmeme.
382 w m. Orchéwek jw.
11 R 1_455.W Zabezpieczenie lewego brzegu_ rzeki Bug w km 496-497 w Uzasgdmeme.
m. Skryhiczyn jw.
Analiza mozliwos$ci zwigkszenia retencji na terenach
12 N W SW 38 zurbanlzowanych na obsza_lrze zP _ngu _G_ranl_cznego w
- ramach utrzymania oraz zwigkszenia istniejgcej zdolnosci
retencyjnej w Regionie Wodnym Srodkowej Wisty
] ] o B Uzasadnienie:
Analiza mozliwosci likwidacji/zmiany funkciji oraz jw.
modernizaciji obiektéw zagrazajacych $rodowisku,
13 N W_SW_39 |nf'rastruktulrglnych. oraz pozostalych. 0b|ekt9yv pm{vatnych i
uzytecznosci publicznej wraz z analizg mozliwosci wykupu
gruntéw i budynkéw znajdujacych sig w strefach
zalewowych Zlewni Planistycznej Bugu Granicznego




Wariant W2 = (TR + Nwsp) - wariant alternatywny te  chniczny

ogodlna charakterystyka wariantu: Wariant techniczny rozwojowy polegajacy na budowie 2 polderéw zalewowych w miejscowos$ciach Hrubieszéw i Gozdéw.

podstawa planistyczna: Analiza w ramach prac nad PZRP przeprowadzona m.in. na podstawie Projektu Programu Bezpieczenstwa Powodziowego Srodkowej Wisty.

uzasadnienie stopnia skuteczno $ci wariantu |Wariant ten polega na budowie polderéw majacych za zadanie zmniejszenie zagrozenia powodziowego poprzez zmniejszenie kulminacji wezbran
w rozumieniu hydrotechniczno- powodziowych, zmniejszenie predkosci i natezenia przeptywu wéd powodziowych a takze mozliwo$¢ roztozenia w czasie kulminaciji wezbran.

hydraulicznym:
akceptowalno $¢ srodowiskowa:

Uzasadnienie:

Zaproponowane dziatania zwigzane sg z budowg polderéw zalewowych. Z inwestycjami tego typu wigzg sie dziatania niekorzystne dla
$rodowiska przyrodniczego rzeki i poszczegélnych elementéw ocenianych w ramach zgodno$ci z RDW. Mozliwy wptyw inwestycji na
osiggniecie dobrego stanu wod lub pogorszenie stanu/potencjatu. Z tego wzgledu oceniono inwestycje jako niekorzystne srodowiskowo.

szczegOtowa charakterystyka zada  n:

dziatanie akceptowalno $¢ érodpwiskowa
korzystny $rodowiskowo
Ip | T(TR/IOF) ID nazwa umiarkowanie korzystny srodowiskowo
IN/Nysp - ~ -
niekorzystny $rodowiskowo
Budowa polderu zalewowego (14,3 min m3) w Dolinie Uzasadnienie:
1 TR W_Sw_87 Terespolskiej (Bug), w m. Terespol, Murawiec, Kostomtoty, Ere—
Okczyn. w.
Budowa polderu (7,7 min m3) w Dolinie Terespolskiej Uzasadnienie:
2 TR W_Sw_88 (Bug), m. Murawiec; gm. Terespol, pow. bialski, Er——
wojewodztwo lubelskie. w.

Dziatania nietechniczne wspieraj
ogoblna charakterystyka dziata n:

gce - skladowa ka zdego wariantu

Dziatania wspierajgce o charakterze instrumentéw zarzgdzania ryzykiem powodziowym opracowanych w ramach PZRP.

podstawa planistyczna: Raport wskazujgcy instrumenty zarzgdzania ryzykiem powodziowym (WBS. 1.4.3.1.)

Wybrane dziatania: Woybrano nastepujgcy zestaw instrumentéw wspierajacych proces zarzadzania ryzykiem powodziowym na obszarze analizowanego HotSpotu:
- instrumenty nr 6, 7, 8, 9 - grupa dziatan | (ochrona zwigkszanie naturalnej retencji)

-instrumenty nr 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 16, 17, 18, 21, 22, 23 - grupa dziatan |l (zasady gospodarowania obszarami zagrozenia)

- instrumenty nr 4, 7 - grupa dziatan nr 11l (realizacja i eksploatacja technicznej infrastruktury ochrony przeciwpowodziowej)

- instrumenty nr 1, 2, 7 - grupa dziatan IV (doskonalenie systemu zarzadzania ryzykiem powodziowym)

- instrumenty nr 1, 2 - grupa dziatan V (likwidacja i przygotowanie do szkéd powodziowych)

- instrumenty nr 1-6 - grupa dziatan nr VI (edukacyjne)

akceptowalno $¢ srodowiskowa:
Uzasadnienie:

Dziatania nietechniczne bez wptywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie obszarowych form ochrony przyrody.

PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH- brak wynikéw MCA

Dla analizowanego obszaru problemowego ONNP Bug Graniczny zidentyfikowano szeroki zestaw planowanych do realizacji dziatan obnizajgcych poziom zdiagnozowanego ryzyka powodziowego. S3 to nie
tylko dziatania techniczne, pochodzace z istniejgcych planéw i programéw przeciwpowodziowych, ale réwniez dziatania nietechniczne, przewidziane do realizacji w formie opracowan koncepcyjnych.

Lista dziatan przewidzianych do realizacji, tworzaca wariant W1, obejmuje przede wszystkim dziatania polegajace na zabezpieczeniu erodowanego brzegu rzeki oraz na budowie watéw przeciwpowodziowych
rzeki Bug. W tym wariancie zaproponowano réwniez dziatania nietechniczne, obejmujgce wykonanie koncepcii i analiz stanowigcych przygotowanie do realizacji konkretnych dziatan obnizajacych ryzyko
powodziowe w kolejnych cyklach planistycznych.

Druga grupe dziatan, tworzacg wariant W2, stanowig réwniez dziatania zwigzane z budowg polderéw w Dolinie Terespolskiej.

Na podstawie przeprowadzonych analiz, uwzgledniajgc charakter zagrozenia i ryzyka powodziowego w obszarze problemowym, jako wariant preferowany wybrano wariant pierwszy (W1).

Brak szczegétowych danych o zlewni Bugu granicznego po stronie Biatorusi uniemozliwit przeprowadzenie modelowania hydraulicznego wybranych dla obu wariantéw dziatan. Z tego powodu tez nie byto
mozliwosci przeprowadzenia dla ONNP Bug Graniczny analizy MCA. Jednakze, ze wzgledu na transgraniczny charakter obszaru oraz wystgpujacy tam poziom zagrozenia i ryzyka powodziowego, wydaje sie
wielce uzasadnionym realizowanie inwestycji zaproponowanych w wariancie W1, a przewidzianych do realizacji na podstawie oceny eksperckiej, popartej konsultacjami z Zespotem Planistycznym Zlewni
Bugu Granicznego oraz Grupa Planistyczng Regionu Wodnego Srodkowej Wisty.

WYBOR DZIALA N | METODYKA WARIANTOWANIA:

PZRP zostaly sporzadzone zgodnie z zasadg zréwnowazonego rozwoju. Oznacza to, iz zatozenia PZRP, metoda ich sporzgdzania oraz konkretne rezultaty braty pod uwage koniecznos¢ zbalansowania
aspekow spotecznych, srodowiskowych i ekonomicznych. W zwigzku z powyzszym oraz w celu zapewnienia skutecznosci wdrozenia dziatan zawartych w PZRP do procesu planowania wtaczono szerokie
grono interesariuszy oraz ekspertéw Wykonawcy PZRP (z zakresu zagadnien ochrony przeciwpowodziowej, ochrony $rodowiska i SOOS, ekonomiczno-spotecznych i innych). Przy tworzeniu PZRP
zastosowano proces tzw. otwartego planowania. W tym celu powotane zostaty komitety sterujace i grupy planistyczne poszczegélnych obszaréw dorzeczy i regionéw wodnych.Natomiast dla obszarow
zlewni powotano zespoly planistyczne zlewni. Wybor i analiza poszczegéinych dziatan oraz identyfikacja mozliwych dziatai alternatywnych prowadzona byta od poczatku procesu opracowania PZRP w
ramach prac ww. komitetéw, grup i zespotow.

Kolejnym elementem, ktéry wspiera w realizacji PZRP zasade zréwnowazonego rozwoju byto zastosowanie tam gdzie jest to mozliwe (przynajmniej 2 realne warianty planistyczne) narzedzia analizy
wielokryterialnej MCA. Analize wielokryterialng przeprowadza sig osobno dla poszczegélnych obszaréw problemowych (hotspot) z wykorzytaniem wynikéw oceny punktowej kryteriéw $rodowiskowych,
spotecznych, przeciwpowodziowych i ekonomicznych. Na etapie oceny wielokryterialnej rozwaza si¢ mozliwe do zastosowania metody ochrony przeciwpowodziowej i przypisane im dziatania, ktére
zgrupowano w ramach wariantéw planistycznych. Poszczegéine warianty planistyczne, wypracowane podczas grup i zespotéw planistycznych, poddaje sig¢ ocenie wielokryterialnej (MCA) po modelowaniu
hydraulicznym (lub uproszczonej ocenie efektywnosci hydraulicznej w oparciu o analize ekspercka). Wyniki analizy MCA wskazuja, jaki zestaw dziatan jest optymalny dla osiagniecia celéw ochrony
przeciwpowodziowej w danym obszarze problemowym. Analizy MCA integrujg kryteria zwigzane z nadrzednym interesem spotecznym i korzy$ciami spotecznymi (kryteria powodziowe i spoteczne) oraz
kryteria kosztowe i $rodowiskowe. Analizy uwzgledniajg powigzania hydrauliczne pomiedzy poszczegdlnymi dziataniami oraz obszarami problemowymi, a co za tym idzie mozliwos¢ rozwigzania probleméw
na wyzszym poziomie planistycznym.

Dodatkowo w procesie wypracowania wariantéw planistycznych, w pierwszej kolejnosci zalecano dziatania zalecane przez Dyrektywe Powodziowa, tj. dziatania o charakterze nietechnicznym, oceniajgc ich
znaczenie i zasieg oddziatywania z punktu widzenia celéw zatozonego poziomu zabezpieczenia przed powodzig. Gdzie to mozliwe dziatania nietechniczne zalecano w PZRP do realizacji jako dziatania
inwestycyjne (np. odtworzenie retenciji naturalnej poprzez odsunigcie badz likwidacje watéw przeciwpowodziowych). Szczegétowe infromacje na temat poszukiwania opcji nietechnicznych zawarto w
punkcie ANALIZY MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALAN NIETECHNICZNYCH. Dodatkowo do realizacji wskazano dziatania nietechniczne wspomagajace (instrumenty), ktére odnosza sie do catego
obszaru PZRP (dziatania te wskazano w p. Dziatanie nietechniczne wspierajgce - sktadowa kazdego wariantu).

ANALIZA MO ZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALA N NIETECHNICZNYCH:

'W ramach PZRP, dla analizowanego hotspotu dokonano analizy mozliwos$ci zastosowania dziatan nietechnicznych majgcych na celu redukcje ryzyka powodziowego w wyniku wdrozenia dziatan z zakresu
ochrony/zwigkszania retencji obszarach zurbanizowanych a takze mozliwosci likwidacji/zmiany funkcji oraz modernizacji obiektéw wraz z analizg mozliwosci wykupu gruntéw i budynkéw znajdujgcych sie w
strefach zalewowych ZP Bugu Granicznego.

'Wytypowano gminy, gdzie powyzsze dziatania charakteryzowa¢ sie mogg najwigksza efektywnoscig redukcji przeptywow.

Ponadto, dla kazdego obszaru problemowego rozwazona zostata zasadno$¢ zastosowania wariantu nietechnicznego przesiedleniowego, ktéry bytby realizowany zamiast podejmowania dziatan technicznych.
Przyjeto Ze jest on realny w sytuacii, gdy strefy zalewu wody 1% obejmujg wytgcznie miejscowosci na obszarach wiejskich o rozproszonej zabudowie mieszkaniowej. W przedmiotowym obszarze
problemowym nie stwierdzono mozliwo$ci zastosowania wariantu przesiedleniowego poniewaz jego wdrozenie wymagatoby przeniesienia:

- ok. 1169 budynkéw mieszkalnych oraz przesiedlenia ok. 2966 mieszkancéw z terenéw gmin Branszczyk, Brok, Dabréwka, tochéw, Matkinia Gérna, Somianka, Wyszkéw, Zabrodzie, w wariancie
‘WO,

- ok. 1130 budynkéw mieszkalnych oraz przesiedlenia ok. 2921 mieszkancéw z terenéw gmin Sadowne, Koséw Lacki, Matkinia Gérna, dla scenariusza awarii watow.

Ponadto, dla tego obszaru problemowego zidentyfikowano:
a) dla wariantu WO

- 1 zaktad przemystowy

- 1 obszar cenny kulturowo

- 1 cmentarze

- 2 oczyszczalnie $ciekow.




ANALIZA WPLYWU NA OBSZARY NATURA 2000:
Analizujgc mozliwe oddziatywania metod ochrony przeciwpowodziowej i wskazujgc potencjalnie mozliwo$¢ znaczacego wptywu na obszary Natura 2000 kierowano sig zasadg przezornosci. Przy
projektowaniu szczegétowych rozwigzan technicznych przewidziane zostanie zastosowanie dziatari minimalizujgcych, ktére moga znaczaco zniwelowaé lub wrecz wykluczyé oddziatywania znaczace.

W odniesieniu do analizowanego obszaru problemowego oraz do zaproponowanych w ramach wariantu W1 dziatan (W_SW_1, W_SW_3, W_SW_5) istnieje mozliwo$¢ wystgpienia znaczacych oddziatywan
na obszary Natura 2000. Konieczne bedzie wdrozenie dziatari minimalizujgcych: prowadzenie prac w linii watéw, pozostawianie zarosli u podstawy walu, odcinkowe usuwanie roslinnosci, prowadzenie prac
poza okresem legowym ptakéw i z uwzglednieniem okreséw ochronnych gatunkéw stanowigcych orzedmioty ochrony obszaréw Natura 2000. W przypadku pozostatych dziatan (W_SW_2, W_SW_4,
3.1999 W, 3_1126_W, 1_277_W, 3_1136_W, 1_451_W, 1_455_W) przewiduje si¢ mozliwo$c wystgpienia nieznaczacego umiarkowanego oddziatywania na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000,
ktéry zostanie zminimalizowanie dzigki wdrozeniu $rodkéw minimalizujgcych takich jak: prowadzenie prac poza okresem legowym ptakéw, minimalizacja usuwanej roslinnosci.

W przypadku wariantu W2 Wskazania w
zakresie minimalizacji oddziatywan zawarto w Zatgczniku nr 3 “Instrumenty kompensacji oddziatywan na $rodowisko naturalne” raportu PZRP wskazujgcego isntrumenty zarzgdzania ryzykiem powodziowym
(WBS.1.4.3.1.).

DZIALANIA MINIMALIZUJ ACE | KOMPENSACJE:

Przy realizacji wariantu planistycznego niezbedne bedzie stosowanie dziatarh minimalizujgcych, polegajacych na stosowaniu m.in. rozwigzan przyjaznych / bliskich przyrodzie. Szczegdtowy katalog dziatan
mitygujgcych wskazano w Zatgczniku nr 3 “Instrumenty kompensaciji oddziatywan na $rodowisko naturalne raportu PZRP wskazujgcego instrumenty zarzadzania ryzykiem powodziowym (WBS.1.4.3.1.). W
szczegoInosci zastosowane powinny zostaé: odpowiednia organizacja zaplecza budowy, stosowanie maszyn w dobrym stanie technicznym. Prowadzenie prac poza okresem legowym ptakéw oraz
zabezpieczanie wykopéw przed przedostawaniem sig do nich ptazéw. Odpady zbierane selektywnie.

Legenda:

TR - dziatania technicznie rozwojowe,  dziatania dla ktérych podstawowym kryterium jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny, ktéra:  zwigzana jest z realizacjg nowego obiektu
budowlanego * moze potencjalnie pogorszy¢ warunki hydromorfologiczne lub « jest obojetna z perspektywy warunkéw hydromorfologicznych (tj. nie ukierunkowana na poprawe warunkéw).

N - dziatania nietechniczne - dziatania dla ktérych podstawowym kryterium identyfikacji jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny lub obiekty w niej zlokalizowane, ktéra ma realizowac cele
ochrony przeciwpowodziowej ale » w sposéb zamierzony poprawiajac warunki hydromorfologiczne lub « w sposéb zapobiegajacy koniecznosci podjecia dziatan technicznych pogarszajacych warunki
hydromorfologiczne.

N wsp - dziatania nietechniczne wspieraj ace - dziatania, ktére planowane bedg na poziomie zlewni bez odniesienia do okreslonych przestrzennie obszaréw problemowych (np. zwigkszanie retencji na
terenach lesnych, rolniczych, zurbanizowanych). Efektywno$¢ dziatan nietechnicznych wspierajgcych stanowi przedmiot ,Analizy skutecznos$ci redukcji ryzyka powodziowego” podjetej w ramach prac na
PZRP. Do grupy dziatar nietechnicznych mozemy tez zaliczy¢ te prewencyjne instrumenty prawne stosowane na poziomie lokalnym, ktdre zwigzane sg z ograniczaniem zabudowy terenéw zalewowych z
zastrzezeniem, ze traktowane sg jako instrument zaradczy wzgledem obszaru problemowego zdefiniowanego przestrzennie.

OF - dziatania odtworzenia funkcjonalno  $ci - jednorazowe dziatanie o charakterze naktadéw inwestycyjnych majace na celu odbudowe pozadanego przez eksploatatora poziomu technicznego
istniejacych obiektéw przeciw powodziowych majace na celu likwidacje wieloletnich zaniedban i przygotowanie infrastruktury do dalszych biezacych naktadéw utrzymaniowych.




