Obszar problemowy (HOTSPOT): Glucholazy

PL_6000_R_000001258 0065 Biata Gluchofaska

Region wodny: Region Wodny Srodkowej Odry
Zlewnia:
Cele zarzgdzania ryzykiem powodziowym: Realizacja dziatan zidentyfikowanych w obszarze problemowym przyczyni si¢ do realizacji celéw giéwnych PZRP tj.:

Cel gtéwny 1. Ograniczenie wzrostu ryzyka powodziowego (dziatania nietechniczne)
Cel gtéwny 2. Minimalizacja istniejgcego ryzyka powodziowego (dziatania nietechniczne, dziatania techniczne)
Cel gtéwny 3. Poprawa systemu zarzadzania ryzykiem powodziowym (dziatania nietechniczne wspierajace)

Uzasadnienie stopnia i charakteru zagrozenia: Bardzo wysoki poziom ryzyka powodziowego w miejscowosci Gtuchotazy wynika z wystepowania pasa zwartej zabudowy wzdtuz rzeki
Biatej Gtuchotaskiej. Poziom zintegrowanego ryzyka zostat okreslony jako bardzo wysoki i wysoki. Ulewne deszcze lub gwattowne roztopy
w gornej czesci zlewni w krétkim czasie sptywajg w dét niosgc ogromne ilosci wody, powodujgc powodzie i podtopienia. Zwarta zabudowa
gospodarcza, mieszkaniowa i komunikacyjna wzdtuz brzegéw rzeki oraz niedostateczna przepustowos¢ jazow jest przyczyng wysokich
strat powodziowych. Centrum miasta, a zwtaszcza jego prawy brzeg, jest niezabezpieczone przed wysokg woda.

W HOT-SPOT Gtuchotazy nie zidentyfikowano przygotowanych inwestycji technicznych, ktére wptynetyby na redukcje zagrozenia
powodziowego.

W ramach PZRP rekomenduje sig przygotowanie w | cyklu planistycznym kompleksowej dokumentacji zabezpieczenia m.
Gtuchotazy.

Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny zagrozenia i ryzyka powodziowego dla HOT SPOT.
Podstawe oceny stanowita humeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka powodziowego (MRP).
Oceng oparto na okresleniu tzw. poziomu ryzyka powodziowego.
Przyjeto pie¢ pozioméw ryzyka:

1: bardzo niski,

2: niski,

3: umiarkowany,

4: wysoki,

5: bardzo wysoki.
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ZIDENTYFIKOWANE DZIALANIA
Dziatania NIETECHNICZNE
ogo6lna charakterystyka zadania: Wariant polegajacy na zmianie sposobu rolniczego uzytkowania zagrozonych terenéw minimalizujgcy straty powodziowe w ramach dziatan

wskazanych w grupie 1l Zatgcznika 3 wytycznych KZGW do art. 4.7. RDW pt. ,Opis przyktadowych $rodkéw umozliwiajgcych wariantowanie i
minimalizacje negatywnego oddziatywania przyktadowych przedsigwzig¢ na dobry stan wéd powierzchniowych i ekosysteméw od wod zaleznych w
rozumieniu RDW”, nr dz.2.11, a takze na ograniczaniu wrazliwosci obiektéw i spotecznosci (cel szczeg6towy 2.3), w sktad ktérego wchodzg dziatania:
« Modernizacja konstrukgji istniejgcych budynkéw i budowa nowych o konstrukcjach odpornych na zalanie (dziatanie 34)
« Uszczelnianie budynkéw, stosowanie materiatéw wodoodpornych (dziatanie 35)

« Trwate zabezpieczenie terenu wokét budynkéw (dziatanie 36)

podstawa planistyczna: Analizy wtasne w ramach prac nad PZRP

uzasadnienie stopnia skutecznosci Dziatania nietechniczne majg charakter wspomagajacy tzn. ich realizacja nie jest wystarczajgca do odpowiedniego ograniczenia ryzyka

wariantu w rozumieniu powodziowego. Niemniej ich realizacja jest rekomendowana jako dziatania korzystne zaréwno dla celéw ograniczania ryzyka powodziowego,jak i dla
. . srodowiska.

hydrotechniczno-hydraulicznym:

akceptowalno$é srodowiskowa: IR «orzystny srodowiskowo

Uzasadnienie:
Dziatania nietechniczne bez wptywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie obszarowych form ochrony przyrody.

Dziatania TECHNICZNE

szczeg6towa charakterystyka zadan:
Ip ID nazwa opis akceptowalnosé srodowiskowa
korzystny $rodowiskowo
u umiarkowanie korzystny $rodowiskowo

- niekorzystny $rodowiskowo
1 brak zidentyfikowanych dziatan technicznych

Alternatywy do dziatan TECHNICZNYCH

szczeg6towa charakterystyka zadan:

Ip ID nazwa opis akceptowalnosé srodowiskowa
ﬁ korzystny srodowiskowo
U umiarkowanie korzystny srodowiskowo

- niekorzystny $rodowiskowo
1 brak zidentyfikowanych alternatyw do dziatan
technicznych

ANALIZY WARIANTOWE

Wariant nietechniczny (N)

ogdlna charakterystyka wariantu: nie zidentyfikowano osobnego (samoistnego) wariantu nietechnicznego

Wariant Planistyczn
ogdlna charakterystyka wariantu: nie zidentyfikowano wariantu planistycznego przygotowanego do realizacji

Wariant Planistyczny W2= wariant alternatywn
ogolna charakterystyka wariantu: brak wariantu alternatywnego

Dziatania nietechniczne wspierajace - sktadowa kazdego wariantu

ogdlna charakterystyka dziatan: Dziatania wspierajgce o charakterze instrumentéw zarzgdzania ryzykiem powodziowym opracowanych w ramach PZRP.
podstawa planistyczna: Raport wskazujgcy instrumenty zarzgdzania ryzykiem powodziowym (WBS. 1.4.3.1.)
wybrane dziatania: Wybrano nastgpujacy zestaw instrumentéw wspierajgcych proces zarzadzania ryzykiem powodziowym na obszarze

analizowanego HotSpotu:
- instrumenty nr 6, 7, 8, 9 - grupa dziatan | (ochrona i zwigkszanie naturalnej retencji)
- instrumenty nr 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 16, 17, 18, 21, 22, 23 - grupa dziatan Il (zasady gospodarowania obszarami zagrozenia)
- instrumenty nr 4, 7 - grupa dziatan nr Il (realizacja i eksploatacja technicznej infrastruktury ochrony przeciwpowodziowej)
- instrumenty nr 1, 2, 7 - grupa dziatan 1V (doskonalenie systemu zarzadzania ryzykiem powodziowym)
- instrumenty nr 1, 2 - grupa dziatan V (likwidacja i przygotowanie do szkéd powodziowych)
- instrumenty nr 1-6 - grupa dziatan nr VI (edukacyjne)
akceptowalno$é srodowiskowa: IR Korzystna srodowiskowo
Uzasadnienie:
Dziatania nietechniczne bez wptywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie obszarowych form ochrony przyrody.




PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

PZRP zostaty sporzadzone zgodnie z zasadg zréwnowazonego rozwoju. Oznacza to, iz zatozenia PZRP, metoda ich sporzgdzania oraz konkretne rezultaty bedg braty pod uwage koniecznos¢
zbalansowania aspektéw spotecznych, srodowiskowych i ekonomicznych. W zwigzku z powyzszym oraz w celu zapewnienia skutecznosci wdrozenia dziatan zawartych w PZRP, do procesu
planowania wigczono szerokie grono interesariuszy oraz ekspertéw Wykonawcy PZRP (z zakresu zagadnien ochrony przeciwpowodziowej, ochrony $rodowiska i SOO$, ekonomiczno-spotecznych i
innych). Przy tworzeniu PZRP zastosowano proces tzw. otwartego planowania. W tym celu powotane zostaty komitety sterujgce i grupy planistyczne poszczegélnych obszaréw dorzeczy i regiondw
wodnych. Natomiast dla obszaréw zlewni powotano zespoty planistyczne zlewni. Wybér i analiza poszczegélnych dziatan oraz identyfikacja mozliwych dziatan alternatywnych prowadzona byta od
poczatku procesu opracowania PZRP w ramach prac ww. komitetéw, grup i zespotéw.

Kolejnym elementem, ktéry wspiera w realizacji PZRP zasade zréwnowazonego rozwoju byto zastosowanie narzedzia analizy wielokryterialnej MCA. Analize wielokryterialng przeprowadzono osobno
dla poszczegoéinych obszaréw problemowych (,hot — spot”) z wykorzystaniem wynikéw oceny punktowej kryteriéw $rodowiskowych, spotecznych, przeciwpowodziowych i ekonomicznych. Na etapie
oceny wielokryterialnej rozwazano mozliwe do zastosowania metody ochrony przeciwpowodziowej i przypisane im dziatania, ktére zgrupowano w ramach wariantéw planistycznych. Poszczegéine
warianty planistyczne, wypracowane podczas prac grup i zespotéw planistycznych, poddano ocenie wielokryterialnej (MCA) po modelowaniu hydraulicznym (lub uproszczonej ocenie efektywnosci
hydraulicznej w oparciu o analize¢ ekspercka). Wyniki analizy MCA wskazaty jaki zestaw dziatan jest optymalny dla osiggniecia celéw ochrony przeciwpowodziowej w danym obszarze problemowym.
Analizy MCA integrujg kryteria zwigzane z nadrzednym interesem spotecznym i korzy$ciami spotecznymi (kryteria powodziowe i spoteczne) oraz kryteria kosztowe i Srodowiskowe. Analizy uwzgledniajg
powigzania hydrauliczne pomiedzy poszczegdinymi dziataniami oraz obszarami problemowymi, a co za tym idzie mozliwo$¢ rozwigzania probleméw na wyzszym poziomie planistycznym.

Dodatkowo, w procesie wypracowania wariantéw planistycznych, w pierwszej kolejnosci rozwazano dziatania zalecane przez Dyrektywe Powodziowa, tj. dziatania o charakterze nietechnicznym,
oceniajgc ich znaczenie i zasieg oddziatywania z punktu widzenia celéw i zatlozonego poziomu zabezpieczenia przed powodzig. Gdzie to mozliwe dziatania nietechniczne zalecono w PZRP do realizacji
jako dziatania inwestycyjne (np. odtworzenie retenciji naturalnej poprzez odsuniecie badz likwidacje watéw przeciwpowodziowych), analizowano réwniez mozliwo$¢ zastosowania wariantu
przesiedleniowego zamiast wdrozenia dziatar technicznych. Szczegétowe informacje na temat poszukiwania opcji nietechnicznych zawarto w p. ANALIZY MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALAN
NIETECHNICZNYCH. Dodatkowo do realizacji wskazano dziatania nietechniczne wspomagajace , ktére odnoszg sie do catego obszaru PZRP (dziatania te wskazano w p. Dziatania nietechniczne
wspierajgce - sktadowa kazdego wariantu).

ANALIZY MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALAN NIETECHNICZNYCH:
W ramach PZRP dokonano analizy mozliwosci zastosowania dziatan nietechnicznych rozwojowych w obrebie odtwarzania retencji dolin rzek oraz skutecznosci redukcji ryzyka powodziowego w wyniku
wdrozenia dziatan z zakresu ochrony/zwiekszania retencji lesnej, retencji na obszarach rolniczych oraz retencji na obszarach zurbanizowanych.

Na terenach regionu wodnego Srodkowej Odry wytypowano wstepnie obszary, na ktérych proponowane jest odsuniecie watéw od rzeki lub ich likwidacja w celu odtworzenia retencii dolin rzek.
Odsunigcie badz likwidacja watéw na danym odcinku rzeki skutkuje poszerzeniem migdzywala rzeki oraz powstaniem obszaru, ktéry bedzie zalewany podczas wezbran. Pozwala to na lokalne
obnizenie zwierciadet wéd powodziowych, co moze mie¢ istotne znaczenie na poprawe bezpieczenstwa powodziowego, szczegdlnie w pobliskich miejscowosciach. W celu doktadniejszego
oszacowania oddziatywania poszczegélnych przedsiewzieé, konieczne jest przeprowadzenie dodatkowych studiéw i modelowania, w tym analiz pod wzgledem zagospodarowania terenu. W ramach
pierwszego cyklu planistycznego w ramach dziatart proponowanych w PZRP uwzgledniono wykonanie szczegdtowej weryfikacji mozliwosci wdrozenia dziataii nietechnicznych oraz przygotowanie ich
do realizacji w kolejnych cyklach planistycznych. W odniesieniu do obszaru problemowego nie zidentyfikowano mozliwo$é zastosowania metod nietechnicznych , polegajacych na rozsunigciu
watéw od rzeki lub ich likwidacji w celu odtworzenia retencji dolin rzek.

W ramach PZRP dokonano analizy skutecznosci redukcji ryzyka powodziowego na obszarze Dorzecza Odry w wyniku ochrony/zwigkszania retencji le$nej, retencji na obszarach rolniczych oraz retencji
na obszarach zurbanizowanych. Wytypowano gminy gdzie powyzsze dziatania charakteryzowa¢ si¢ mogg najwieksza efektywnoscig redukcji przeptywéw. Dla obszaru problemowego nie
stwierdzono istotnej skutecznosci dziatan z zakresu ochrony/zwigkszania retencji le$nej, retencji na obszarach rolniczych oraz retencji na obszarach zurbanizowanych. Dziatania te, wraz z
dziataniami nietechnicznymi z zakresu zwiekszenia odpornosci terendw i obiektéw na powddz, stanowig elementy zalecanych dziatarn wspomagajgcych osiggnigcia celéw gtéwnych PZRP 1 2:
odpowiednio ,Minimalizacja istniejgcego ryzyka powodziowego” oraz ,Zahamowanie wzrostu ryzyka powodziowego™.

W ramach PZRP, dla obszaru problemowego rozwazona zostata zasadnos¢ zastosowania wariantu nietechnicznego przesiedleniowego, ktéry bytby realizowany zamiast podejmowania
dziatan technicznych. Przyjeto, ze jest on realny w sytuacji, gdy strefy zalewu wody 1% obejmujg miejscowosci na obszarach wiejskich o rozproszonej zabudowie mieszkaniowej. W przedmiotowym
obszarze problemowym, nie stwierdzono mozliwosci zastosowania dziatania przesiedleniowego. W strefie zalewu (p=1%),przy uwzglednieniu mozliwosci zniszczenia watéw, zidentyfikowano 4
budynki jednorodzinne oraz 11 budynkéw wielorodzinnych, zamieszkanych tacznie przez ok. 100 mieszkaricéw. Dodatkowo w strefie zalewu zlokalizowane sg obiekty uzytecznosci publicznej i
infrastruktura techniczna. Zidentyfikowano obiekty w nastepujacych kategoriach (zgodnie kategoriami zdefiniowanymi w 1ISOK):

* Szkoly - 3

* Sanatoria - 2

« Domy wypoczynkowe — 1

ANALIZA MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALAN TECHNICZNYCH:

W HOT-SPOT Gtluchotazy nie zidentyfikowano przygotowanych inwestycji technicznych, ktére wplynetyby na redukcje zagrozenia powodziowego.
W ramach PZRP rekomenduje sie przygotowanie w | cyklu planistycznym kompleksowej dokumentacji zabezpieczenia m. Gluchotazy.

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MCA:
brak analizy MCA

Legenda:

TR - dziatania technicznie rozwojowe, dziatania dla ktérych podstawowym kryterium jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny, ktéra: « zwigzana jest z realizacjg nowego obiektu
budowlanego « moze potencjalnie pogorszy¢ warunki hydromorfologiczne lub « jest obojgtna z perspektywy warunkéw hydromorfologicznych (tj. nie ukierunkowana na poprawe warunkow).

N - dziatania nietechniczne - dziatania dla ktérych podstawowym kryterium identyfikacji jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny lub obiekty w niej zlokalizowane, ktéra ma realizowac
cele ochrony przeciwpowodziowej ale « w spos6b zamierzony poprawiajac warunki hydromorfologiczne lub « w sposéb zapobiegajgcy koniecznosci podjecia dziatan technicznych pogarszajacych
warunki hydromorfologiczne.

N wsp - dziatania nietechniczne wspierajace - dziatania, ktére planowane bedg na poziomie zlewni bez odniesienia do okreslonych przestrzennie obszaréw problemowych (np. zwiekszanie retenciji
na terenach lesnych, rolniczych, zurbanizowanych). Efektywno$¢ dziatan nietechnicznych wspierajgcych stanowi przedmiot ,Analizy skuteczno$ci redukcji ryzyka powodziowego” podjetej w ramach
prac na PZRP. Do grupy dziatan nietechnicznych mozemy tez zaliczy¢ te prewencyjne instrumenty prawne stosowane na poziomie lokalnym, ktére zwigzane sg z ograniczaniem zabudowy terenéw
zalewowych z zastrzezeniem, ze traktowane sg jako instrument zaradczy wzgledem obszaru problemowego zdefiniowanego przestrzennie.

OF - dziatania odtworzenia funkcjonalnosci - jednorazowe dziatanie o charakterze naktadéw inwestycyjnych majgce na celu odbudowe pozadanego przez eksploatatora poziomu technicznego
istniejgcych obiektéw przeciw powodziowych majgce na celu likwidacje wieloletnich zaniedban i przygotowanie infrastruktury do dalszych biezacych naktadéw utrzymaniowych.




