Metryka zadania

Region wodny: Mata Wista

Zlewnia: Mata Wista

Rodzaj dziatania:

TR - Dziatania Techniczne Rozwojowe / OF - Odtworzenie funkcjonalnosci

Nazwa dziatania:

Budowa i odbudowa urzadzen wodnych zabudowy regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 - 27+500, m. Bystra, woj. slaskie

Charakterystyka dziatania: ID z MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres
2 234 W Biata budowa prace w korycie Dziatanie polega na ksztattowaniu przekroju poprzecznego, umochieniu
brzegdw i dna na dtugosci 2,74 km rzeki Biata (od km 25+030 do km
27+500) w m. Bystra, woj. Slgskie
Nazwa JCWP (gtéwne): Biata
Kod JCWP: PLRW200012211499

Skala ingerencji w stosunku do dtugosci JCWP

6%

Lista obszaréw chronionych

Ip

nazwa obszaru

ranga obszaru

podsumowanie oceny przedsiewziecia

1

Brak obszaréw chronionych

Potencjalnie znaczace — PZ

Umiarkowane, nieznaczace (wymagajace i mozliwe do zminimalizowania) — UN

Brak negatywnych oddziatywan — B

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny podsumowanie oceny przedsiewziecia
1 wplyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B
2 wptyw na warunki migracji duzych ssakow potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B

Parametry hydromorfologiczne
Podsumowanie oceny

opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo

Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny

opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo

Uzasadnienie oceny:

Inwestycja obejmuje znaczgcg ingerencje w koryto cieku - ksztattowanie przekroju poprzecznego, umocnienie brzegéw i dna, co bedzie

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorzecza Wisty (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rade Ministréw RP):

skutkowato zmiang warunkow siedliskowych.

Stopien udatnosci srodowiskowej okreslony na etapie sporzadzania PZRP w ramach
oceny zgodnosci wariantéw dziatan z celami sSrodowiskowymi wynikajacymi z
Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodnos$ci wariantéw dziatan z wymaganiami
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami ustawy o Ochronie Przyrody
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ekologiczne) - ocena taczna:

Umiarkowanie korzystna
srodowiskowo

Uzasadnienie oceny: Przedsiewziecie polega na budowie i odbudowie zabudowy regulacyjnej na okoto 2,5 kilometrowym odcinku rz. Biatej. Obecnosc¢
w korycie cieku zabudowy poprzecznej w formie progéw i zabudowy podtuznej brzegéw powoduje zaburzenie warunkéw sedymentacji w korycie i
zmiane warunkéw hydromorfologicznych. Zabudowa poprzeczna wptywa na ciggtos¢é morfologiczng rzeki, w szczegolnosci ogranicza mozliwosé
migracji organizméw wodnych. Dziatanie moze spowodowaé znaczgco negatywne oddziatywanie na parametry hydromorfologiczne i biologiczne cieku.
Dziatanie zlokalizowane jest poza obszarami chronionymi oraz poza siecig korytarzy ekologicznych. Podsumowujgc: dziatanie moze wptyng¢ znaczaco
negatywnie w kontekscie nieosiggniecia celow srodowiskowych RDW, natomiast nie wptynie znaczgco negatywnie na obszarowe formy ochrony
przyrody.




Ocena srodowiskowa do analizy wielkoryterialnej (MCA)

Region wodny: Mata Wista
Zlewnia: Mata Wista
Nazwa dziatania: Budowa i odbudowa urzadzen wodnych zabudowy regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 - 27+500, m. Bystra, woj. Slaskie

Obszar problemowy (HOTSPOT):

Ocena:

Kryterium | | Kryterium Il | Kryterium llI

Wyniki oddzialywania wg poszczegélnych kryteriéw:

Kryterium 1.
ODDZIALYWANIE NA OBSZARY CHRONIONE W ROZUMIENIU USTAWY O OCHRONIE PRZYRODY
(parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki krajobrazowe, obszary Natura 2000)

Ocena

przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia
przewiduje sie brak mozliwosci oddziatywania na cele ochrony

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje
3 sie brak mozliwosci oddziatywania na cele ochrony

przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia
6 przewiduje sie mozliwos¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu uzasadniajagcym prawdopodobienstwo uzyskania zgody na
realizacje przedsiewziecia

przedsiewzigcia

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny) lub poza granicami obszarowej formy ochrony (lub jej
otuliny); z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie mozliwos¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu
uzasadniajgcym potencjalne trudnosci w uzyskaniu zgody na realizacje przedsiewzigcia

yterium II.
ODDZIALYWANIE NA KRAJOWE | REGIONALNE KORYTARZE EKOLOGICZNE

Ocena

przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skale przedsiewzigcia przewiduje si¢ brak

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach obszarowej formy ochrony (lub jej otuliny); z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje
sie mozliwos¢ negatywnego oddziatywania na cele ochrony w stopniu uzasadniajgcym prawdopodobienstwo uzyskania zgody na realizacje
Kr
mozliwosci oddziatywania na funkcjonalno$¢ korytarza.

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie brak
8 |mozliwosci oddziatywania na funkcjonalnos¢ korytarza

przedsiewziecie zlokalizowane poza granicami korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie mozliwosé
6 |uposledzenia funkcjonalnosci korytarza jednakze istnieje mozliwo$¢ zastosowania skutecznych srodkéw minimalizujgcych lub kompensujgcych
uposledzenie

minimalizujgcych lub kompensujgcych uposledzenie jest watpliwa

przedsiewziecia przewiduje sie mozliwos¢ uposledzenia funkcjonalnosci korytarza przy czym mozliwo$¢ zastosowania skutecznych srodkow
ODDZIALYWANIE NA CELE OCHRONY WOD W ROZUMIENIU RAMOWEJ DYREKTYWY WODNEJ

Ocena

z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie brak mozliwosci oddziatywania na cele ochrony woéd/obszaréw chronionych

z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje si¢ brak mozliwosci oddziatywania na cele ochrony wod/obszaréw chronionych pod

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie mozliwos¢

uposledzenia funkcjonalnosci korytarza jednakze istnieje mozliwos¢ zastosowania skutecznych srodkéw minimalizujgcych lub kompensujgcych

uposledzenie

przedsiewziecie zlokalizowane w granicach korytarza ekologicznego lub poza granicami korytarza ekologicznego; z uwagi na charakter i skale

Kryterium Il
8 |warunkiem, ze wdrozone zostang stosowne $rodki minimalizujgce oddziatywanie

z uwagi na charakter i skale przedsiewzigcia przewiduje sie mozliwosé zagrozenia w realizacji celéw ochrony wod w stopniu powodujgcym
zmiane charakteru rzeki z naturalnego na silnie zmieniony przy czym spetnienie przestanek z art. 4.7. RDW moze zosta¢ nalezycie
uzasadnione

z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie mozliwosé zagrozenia w realizacji celéw ochrony wod/obszaréw chronionych przy

z uwagi na charakter i skale przedsiewziecia przewiduje sie mozliwos¢ zagrozenia w realizacji celdw ochrony wod/obszaréw chronionych przy
6 |czym spetnienie przestanek z art. 4.7. RDW moze zosta¢ nalezycie uzasadnione
czym watpliwe jest nalezyte uzasadnienie spetnienia przestanek z art. 4.7. RDW




Obszary chronione

Nazwa zadania: Budowa i odbudowa
ID z Masterplanu: 2234 W
Nazwa obszaru chronionego: Brak obszaréw chroni

Czynniki oddzialywania
(zgodnie z MasterPlanem dla obszaru dorzecza Odry)

1) ubezpieczenia brzegow

2) ubezpieczenie dna

3) zmiana przekroju poprzecznego (likwidacja przegtebien i
wyplycen)

4) zmiana profilu podiuznego

5) zmiana ksztaltu koryta w planie

6) zmiana struktury dna i brzegow

7) zmiana rezimu hydrologicznego
8) likwidacja nadbrzeznej i wodnej roslinnosci

9) likwidacja lub zmniejszenie powierzchni roslinnych pasow
brzegowych

10) zmiana niektérych parametréow fizykochemicznych woéd
ptynacych ponizej stopnia/zbiornika (np. natlenienie, temperatura)

11) erozja wgtebna rzeki ponizej stopnia/zbiornika

12) przerwanie ciaggtosci morfologicznej

13) przeksztatcenie odcinka rzeki i doliny rzecznej w ekosystem
wad stojacych

14) zwiekszenie czasu retencji wody

15) ograniczenie terenéw naturalnie okresowo zalewanych (waty
przeciwpowodziowe, suche zbiorniki itp..)

Potencjalnie znaczace

Podsumowanie oceny przedsiewzigcia/dziatan Umiarkowane, niezna¢

Brak negatywnych od

*%

Obszary chronione

Nazwa zadania: Budowa i odbudowa t
ID z Masterplanu: 2234 W
Nazwa obszaru chronionego: 0

Czynniki oddziatywania
(zgodnie z MasterPlanem dla obszaru dorzecza Odry)

1) ubezpieczenia brzegow

2) ubezpieczenie dna

3) zmiana przekroju poprzecznego (likwidacja przegtebien i
wyplycen)

4) zmiana profilu podiuznego




5) zmiana ksztaltu koryta w planie

6) zmiana struktury dna i brzegow

7) zmiana rezimu hydrologicznego

8) likwidacja nadbrzeznej i wodnej roslinnosci

9) likwidacja lub zmniejszenie powierzchni roslinnych paséow
brzegowych

10) zmiana niektérych parametréow fizykochemicznych wéd
ptynacych ponizej stopnia/zbiornika (np. natlenienie, temperatura)

11) erozja wgtebna rzeki ponizej stopnia/zbiornika

12) przerwanie ciaggtosci morfologicznej

13) przeksztatcenie odcinka rzeki i doliny rzecznej w ekosystem
wod stojacych

14) zwigkszenie czasu retencji wody

15) ograniczenie terenéw naturalnie okresowo zalewanych (waty
przeciwpowodziowe, suche zbiorniki itp..)

Podsumowanie oceny przedsiewzigcia/dziatan

Potencjalnie znaczace

Umiarkowane, nieznac

Brak negatywnych odi

*%

Nazwa zadania:

ID z Masterplanu:
Nazwa obszaru chronionego:

Obszary chronione

Budowa i odbudowa

2 234 W
0

Czynniki oddzialywania
(zgodnie z MasterPlanem dla obszaru dorzecza Odry)

1) ubezpieczenia brzegow

2) ubezpieczenie dna

3) zmiana przekroju poprzecznego (likwidacja przegtebien i
wyplycen)

4) zmiana profilu podiuznego

5) zmiana ksztaltu koryta w planie

6) zmiana struktury dna i brzegow

7) zmiana rezimu hydrologicznego

8) likwidacja nadbrzeznej i wodnej roslinnosci

9) likwidacja lub zmniejszenie powierzchni roslinnych pasow
brzegowych

10) zmiana niektérych parametrow fizykochemicznych wod
ptynacych ponizej stopnia/zbiornika (np. natlenienie, temperatura)

11) erozja wgtebna rzeki ponizej stopnia/zbiornika

12) przerwanie ciagtosci morfologicznej

13) przeksztatcenie odcinka rzeki i doliny rzecznej w ekosystem
wad stojacych

14) zwiekszenie czasu retencji wody

15) ograniczenie terenéw naturalnie okresowo zalewanych (waty
przeciwpowodziowe, suche zbiorniki itp..)

Podsumowanie oceny przedsiewzigcia/dziatan

Potencijalnie znaczace

Umiarkowane, nieznac

Brak negatywnych odi




*%




irzadzen wodnych zabudowy regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 - 27+500, m. Bystra, woj. slaskie

onych

Przedmioty ochrony obszaru chronionego
/cele ochrony obszaru

y—PZ

>zgce (wymagajace i mozliwe do zminimalizowania) — UN

dziatywan - B

irzadzen wodnych zabudowy regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 - 27+500, m. Bystra, woj. slaskie

Przedmioty ochrony obszaru chronionego
/cele ochrony obszaru




1—PZ

>zgce (wymagajace i mozliwe do zminimalizowania) — UN

dzialywan - B

irzadzen wodnych zabudowy regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 - 27+500, m. Bystra, woj. slaskie

Przedmioty ochrony obszaru chronionego
/cele ochrony obszaru

v—PZ

szgce (wymagajace i mozliwe do zminimalizowania) — UN

dzialywan - B







Wptyw na
integralnos¢
obszaru

Wplyw na facznosé
obszaru z innymi
obszarami/wplyw na
funkcjonalnosé
korytarza
ekologicznego

Ocena istotnosci
(potencjalnie
znaczace — PZ,
umiarkowane,
nieznaczace — UN,
brak - B)

Wptyw na
integralnos¢
obszaru

Wplyw na fagcznosé
obszaru z innymi
obszarami/wplyw na
funkcjonalnosé¢
korytarza
ekologicznego

Ocena istotnosci
(potencjalnie
znaczace - PZ,
umiarkowane,
nieznaczace — UN,
brak — B)




Wplyw na Wplyw na facznosé | Ocena istotnosci

integralnos¢ obszaru z innymi (potencjalnie
obszaru obszarami/wplyw na znaczace — PZ,
funkcjonalnosé umiarkowane,
korytarza nieznaczace — UN,

ekologicznego brak — B)







Korytarze ekologiczne

Nazwa dziatania: Budowa i odbudowa urzadzen wodnych zabudowy regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 - 27+500, m. Bystra, woj. slaskie
ID z Masterplanu: 2 234 W
Nazwa cieku: Biata

Krajowa sie¢ korytarzy ekologicznych (Jedrzejewski 2005) zostata zaprojektowana gtéwnie z mysla o zapewnieniu odpowiednich warunkéw migracji dla duzych ssakéw drapieznych.

Nr Element oceny Ocena istotnosci Opis
(potencjalnie znaczace — PZ,
umiarkowane nieznaczace — UN,
brak — B)

1 |wptyw na warunki swobodnej Dziatanie nie wplynie negatywnie na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych.

migracji ssakow ziemno-
wodnych — jako gatunki
wskaznikowe proponuje sie
przyja¢ wydre Lutra lutra i
bobra Castor fiber (negatywny
wpltyw mogg mie¢ wszystkie B
przegrody poprzeczne w
korycie ciekéw, ktéry jednak
przy odpowiednich $srodkach
minimalizujgcych zostaje
skutecznie ograniczony),

2 |wptyw na warunki migracji duzych Dziatanie zlokalizowane poza siecig korytarzy ekologicznych.
ssakow, ze szczegdinym
uwzglednieniem duzych ssakéw
drapieznych (ry$ Lynx lynx, wilk
Canis lapus). W tym przypadku
istotny bedzie wptyw na warunki
migracji w wiekszej czesci doliny B
rzecznej (np. budowa zbiornika,
stopnia wodnego i zajecie pod
infrastrukture znacznej czesci
zalesionego fragmentu doliny
rzecznej).




Parametry hydromorfologiczne

Nazwa dziafania: Budowa i odbudowa urzadzen wodnych zabudowy regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 - 27+500, m. Bystra, woj. slaskie
ID z Masterplanu: 2234 W
Nazwa cieku: Biata
Zasieg dziatania - odcinek rzeki [km] 2,74
Nazwa JCWP Biata
Dtugos¢ JCW [km] 42,99
Parametry hydromorfologiczne opisujgce koryto rzeczne, brzeg, strefe nadbrzezna i obszar zalewowy rzeki lub potoku (Norma EN 14614 WaterQuality, 2004, za Grela i in. 2009) oraz dziatania, ktére znaczgco wptywajg na te
parametry (1 stabe oddziatywania — opcja korzystna srodowiskowo, 2 znaczgce oddziatywania — opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo, 3 bardzo znaczace silne oddziatywania— opcja niekorzystna srodowiskowo; K —
oddziatywania krotkoterminowe; D — oddziatywania dtugotrwate)
Nr Kategoria oceny Parametry ogoine Przedsiewziecia Ocena
1 |Geometria koryta Ocena geometrii rzeki lub potoku w planie (zmiana Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D
naturalnego profilu podtuznego i przekroju poprzecznego |Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D
koryta Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D
Zabudowa podiuzna elementami biologicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D 2D
Zabudowa poprzeczna elementami technicznymi, ostrogi, kierownice 3D
Zabudowa poprzeczna elementami biologicznymi, ostrogi lekkie 2D
2 |Materiat budujgcy dno koryta Ocena charakteru dna rzeki lub potoku (podtoze Zabudowa poprzeczna — progi betonowe, réznica pozioméw wody > 0,3 m 3D
(substrat) naturalne, sztuczne — zmiany w stosunku do stanu Zabudowa poprzeczna — progi i stopnie kamienne, drewniane, réznica pozioméw wody < 0,3 m 2D
naturalnego) Zabudowa poprzeczna — progi podwodne monolityczne 2D
Zabudowa poprzeczna — progi podwodne narzutowe 1D n/d
Zabudowa poprzeczna — bystrotoki dtugie o duzym spadku, szerokosci dna > 5 m 2D
Zabudowa poprzeczna — bystrotoki faszynowo-kamienne o szerokosci dna < 5 m, bystrotoki kamienne dtugie o
duzym spadku tworzgce kaskady niewielkich zbiornikéw 1D
3 |Roslinnos¢ w korycie rzeki lub Ocena wystepujacych form roslinno$ci oraz rumoszu Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 1 i Nr 2
potoku, rumosz drzewny drzewnego (naturalne, sztuczne, sposob postepowania z
roslinnoscig w korycie rzeki lub potoku) Az
4  |Erozja i depozycja Ocena wystepujgcych form erozyjnych i depozycyjnych |Zabudowa podiuzna i poprzeczna jak dla Nr 1 i Nr 2
(akumulacyjnych 2D
5 |Przeptyw Ocena hydraulicznej charakterystyki przeptywu, Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 dob bez urzgdzen umozliwiajgcych migracje rumoszu 3D
zréznicowania gtebokosci i predkosci oraz rezimu Zbiorniki zaporowe 0 czasie retencji ponizej 5 déb bez urzgdzen umozliwiajgcych migracje rumoszu 2D
hydrologicznego Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 déb z urzadzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 2D n/d
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 déb z urzagdzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 1D
6 |Wplyw zabudowy hydrotechnicznej |Ocena sztucznych barier hamujgcych (ograniczajgcych) |Stopnie i progi bez urzadzen umozliwiajgcych migracje organizméw i rumoszu - wysokos$é stopnia > 1 m 3D
na ciggto$¢ rzeki lub potoku migracje organizmow wodnych i transport rumowiska Stopnie i progi z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizmdw i rumoszu - wysoko$¢ stopnia <5 m 2D
Stopnie i progi z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu - wysokos$¢ stopnia <1 m 1D
n/d
7 |Charakter brzegdéw rzeki lub potoku | Ocena materiatu budujgcego brzegi rzeki lub potoku Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 5
i ich modyfikacje (naturalny/sztuczny), typy umocnien/ochrony, profilu Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 1 2D
brzegowego
8 |Typ roslinnosci nadbrzeznej i Ocena struktury roslinnosci i sposobu postepowania z Usuwanie drzew ze skarp brzegowych 3D
roslinnosci terendw przylegtych roslinnoscig nadbrzezng, zagospodarowanie brzegdéw i Usuwanie krzewow ze skarp brzegowych 2K
terenow przylegtych Wykaszanie skarp brzegowych 2K 3D/2K
Karczowanie terenéw przylegtych 3D
Wykaszanie terendw przylegtych 2K
9 |Obszar zalewowy oraz inne Ocena sposobu uzytkowania oraz zagospodarowania Waty na skarpie brzegu 3D
elementy oceny rzeki lub potoku obszaru zalewowego i innych cech waéd Waly obustronne w rozstawie mniejszym niz: dla rzek o zlewni ponizej 50 km2 — 100 m;
otwartych/obszaréw podmoktych o zlewni 50-100 km2 — 200 m;
o zlewni 100-1000 km2 — 300 m;
o zlewni 1000 — 10000 km2 — 600 m
o zlewni powyzej 10000 km2 — 1000 m
2D n/d
Waty obustronne w rozstawie w przedziale: dla rzek o zlewni ponizej 50 km2 — 100-200 m;
o zlewni 50-100 km2 — 200-300 m;
o zlewni 100-1000 km2 — 300-500 m;
o zlewni 1000 — 10000 km2 — 600-800 m
o zlewni powyzej 10000 km2 — 1000-1500 m
1D
10 |kacznosé koryta rzeki lub potoku z |Ocena mozliwosci przemieszczania sie koryta Zabudowa podiuzna i poprzeczna jak dla Nr 1i 2
obszarem zalewowym oraz (meandrowanie, tworzenie struktur wielokorytowych) oraz \Waty — jak dla Nr 9
mobilnos¢ koryta tgcznosci z obsza.lrem galewowym i ciggtosci terasy Stopnie i progi jak dla nr 6 n/d
zalewowej wzdtuz rzeki lub potoku Zbiorniki zaporowe jak dla nr 5
opcja
ogolne podsumowanie: T EREE
korzystna
srodowiskowo




Parametry biologiczne

Nazwa dziatania: Budowa i odbudowa urzadzen wodnych zabudowy regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 - 27+500, m. Bystra, woj. slaskie
ID z Masterplanu: 2 234 W
Nazwa cieku: Biata

Parametry biologiczne oraz dziatania, ktére znaczaco wptywajg na te parametry (1 stabe oddziatywania —opcja korzystna sSrodowiskowo, 2 znaczace oddziatywania — opcja umiarkowanie
korzystna srodowiskowo, 3 bardzo znaczace silne oddziatywania—_opcja niekorzystna srodowiskowo; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania dtugotrwate)

Nr Element oceny Przedsiewziecia Ocena
1 |Fitobentos Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 dob bez urzadzeh umozliwiajgcych migracje rumoszu 3D

Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 dob bez urzadzen umozliwiajgcych migracje rumoszu 2D

Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 déb z urzadzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 2D n/d

Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 déb z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 1D

2 |Makrofity Zbiorniki zaporowe jak 1
Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 2D
Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 1D n/d

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 1D

3 |Makrobezkregowce Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 1

Stopnie i progi bez urzadzen umozliwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 2D
Stopnie i progi bez urzgdzen umozliwiajgcych migracje organizmow i rumoszu 1D
Stopnie i progi z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizmow i rumoszu 1D

n/d

4 |Ryby Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kreto$ci koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D

Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, bez urzgdzen umozliwiajgcych migracje organizmoéw 3D
Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, z urzadzeniami umozliwiajgcymi migracje organizméw 2D-1D

2D

opcja umiarkowanie korzystna

0golne podsumowanie: . .
9 P srodowiskowo




Droznosc¢ rzeki dla ichtiofauny

Nazwa dziatania: Budowa i odbudowa urzadzen wodnych
zabudowy regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 -
27+500, m. Bystra, woj. slaskie

ID z Masterplanu: 2 234 W

Nazwa cieku: Biata

Uwarunkowania w zakresie wymagan ciggtosci morfologicznej niezbednej dla TAK / NIE
Odcinek rzeki (jcw) szczegdlnie istotny dla zachowania ciggtosci morfologicznej Nie
Odcinek rzeki (jcw) istotny dla zachowania ciggtosci morfologicznej Nie
Odcinek rzeki (jcw) nie zaliczony do powyzszych TAK

Okreslenie czy inwestycja ma wptyw na zachowanie droznosci rzeki dla ichtiofauny
TAK / NIE

NIE




Kopia tabeli z zatgcznika 3 Masterplanu dotyczgca analizowanego dziatania

Zalacznik nr 3. Lista nr 2. Inwestycje, ktére moga spowodowac nieosiagniecie dobrego stanu wod lub pogorszenie stanu/potencjatu i dla ktérych nalezy rozwazy¢ zastosowanie odstepstwa

Identyfikacja JCWPd

Charakterystyka inwestycji Identyfikacja JCWP w zasiegu oddziatywania inwestycji w z_aswgu . Odstepstwa z art. 4 RDW
oddzialywania
inwestycji
JCWPd
JCWP na ktoérej/ktérych , o . JC,WI?d nar. ktorych. Ocena Wynik nie Cz
. o . JCWP na ktéra/ktére inwestycja [ktorej/ktor| inwestycj Ocena i ocen odstepstw y
zlokalizowana jest inwestycja moze mie¢ wolvw. ale nie ch mMo3 spetnienia spetnienia y &P inwestycj
Identyfikacja Lokalizacja Opis oraz moze spowodowaé >C WpIlyw, ale nit yet amoze Ocena spetnienia przestanek art. 4 ust. 7 RDW P przestanek | Kod obszaru | wptywu azart Uzasadniel a spetnia
L . . e spowoduje nieosiagniecia zlokalizow| spowodo przestanek art. Natura 2000 | na obszar 6.4 P
P nieosiagniecie dobrego dobrego stanu/potencjatu woéd | ana jest : 4ust. 4RDwW | & AUSLS L K nie oceny | przestanki
stanu/potencjatu wéd 9 P ] anajest | ~wac : RDW (jesli dotyczy)| Natura |Dyrektywy art. 4.7
inwestcja [nieosiagni 2000 (jesli| Siedlisko RD.W.’P
ecle dotyczy) | wej (jesli '
TTar IToTToygTartT dobreao dotyczy)
g czy zostaly Cczy przyczyny [ czy przyczyny tych | czy kKorzysine czy czy stosowanie | Czyistniejg | Czy istnieja
raalizacii . . . ) . . .
ID inwestycj Kwalifikacia Iy cel | Koszty | Zrodlo werysikie | modyfikaci 32 |modyfkaclistanowia stuza o smiany| odetepstwa | awarantie | sastosowania | - do
yel Nazwa Wojewodztw . . . inwestycji wg| Rodzaj Cel inwestycji zako.ncze Stan realizacji |finansowa| Kodl/y Nazwaly Typly Kodly Nazwaly Typly Kodly Kodly - y . y . I S3 y ) . 3 3 y| odstep g ntuje. .
do . y Inwestor Powiat Gmina Ciek . o " C oo nia R . . mozliwe kroki | szczegétowo | nadrzedny interes lub nie wyklucza | przynajmniej | odstepstwa z |zastosowani
inwestycji o art. 3 Prawa [inwestycji |inwestycji (jesli ) .| realizacji [inwestycji nia JCWP JCWP JCWP JCWP JCWP JCWP JCWPd JCWPd . . . . . . . . . .
MasterPlanu inwestycji|. . . . zmierzajace do| okreslone i spoteczny i/lub modyfikacje lub nie taki sam poziom| art. 4 ust. 4 a
budowlanego dotyczy) inwestycji| [PLN] [inwestycji : : . o o . . X
/ ograniczenia | wyjasnione w korzysci dla czesci wod, nie| prezeszkadza | bezpieczenstwa RDW dla odstepstwa
nlanawan niekorzvstneao planie srodowiska moaqa.ze | w osiaanieciu| jak istnieiace jednolitei [z art.4ust. 5
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37
zastosowano przyczyny tych zmian [ub | Rozpatrywane Inwestycja
Srodki modyfikacji stanowig warianty obejmuje
minimalizujace tj: nadrzedny interes realizacyjne: znaczacy
prowadzenie prac spoteczny. Podstawowym Wariant 0 ingerencje w
Budowa i wy+aczr_1|e w_?orze _celem reall_zacu p_rOJektu Polegajac_y na stosowanle. stosowanie koryto cieku
dziennej; jest zabezpieczenie przed | braku realizacji odstepstwa nie -
odbudowa Program - przyczyny tych . . . odstepstwa .
. stosowanie maszyn . powodzig czesci terenu zaplanowanych | wyklucza lub nie . brak brak ksztattowani
urzgdzen wodnych ochrony . , zmian lub - L cp i gwarantuje . i . ) !
i urzadzen w S miejscowosci Bystra. robdt, jak i przeszkadza w . | zidentyfikowanych | zidentyfikowany e przekroju
zabudowy . ochrona przed . modyfikacji nie o . . N . przynajmniej taki
o RZGW w i . . . Buczkowice, . prace w . planowane X RwW?2000122 . . . . PLGW2000 | . dobrym stanie . Realizacja zadania technicznych prac | osiggnieciu celéw . przestanek z  |ch przestanek z . . . poprzeczneg .
128 2234 W regulacyjnej rz. - Slgskie bielski . . Biata budowa . przed nie dotyczy bd 5400 000 | powodzig w Biata 12 nie dotyczy | nie dotyczy | nie dotyczy nie dotyczy . zostaty wyjasnione o . . . ) sam poziom . . nie dotyczy nie dotyczy | nie dotyczy spetnia
- Gliwicach Wilkowice korycie . do 2021 11499 157 technicznym, . przyczyni sie do: zmierzajgcych do [ RDW w innych . X . uwagi na uwagi na o,
Biata w km powodzig dorzeczu - w planie . o ! bezpieczenstwa jak o e _—
. unikanie pracy . -ochrony przed powodzig | poprawy stanu | czeSciach wéd w N realizacje realizacje umocnienie
25+030 - 27+500, Gornej N . gospodarowania . . istniejace . . ; i -
X . silnikdw na biegu . przylegtego terenu oraz bezpieczenstwa tym samym inwestycji inwestycji brzegdw i
m. Bystra, woj. Wisty . wodami N - prawodawstwo
Slaskie jatowym, istniejacej infrastruktury powodziowego. obszarze wsodlnotowe dna, co
a rozplanowanie technicznej i drogowej | Wariant 1 Budowa dorzecza P bedzie
robot jak -ochrony zdrowia, zycia i zbiornika skutkowato
najwezszym mienia mieszkancow | przeciwpowodziow zZmiang
pasem by przylegtych terenéw (w | ego - niemozliwa warunkéw
oaraniczvé strefe zaarozenia do realizacii z siedliskowvc




Ocena dziatania na podstwie MasterPlanu dla dorzecza Odry

Nazwa dziatania:

ID z Masterplanu:
Nazwa cieku:
Nazwa JCWP:
Kod JCWP:

Budowa i odbudowa urzadzen wodnych zabudowy regulacyjnej rz. Biata w km 25+030 - 27+500, m. Bystra, woj. slaskie

2 234 W

Biata

Biata
RW200012211499

Ocena spetnienia przestanek art. 4 ust. 7 RDW

czy zostaty podjete wszystkie mozliwe kroki
zmierzajace do ograniczenia niekorzystnego
wptywu na stan czesci wod, jezeli tak, to jakie?

zastosowano srodki minimalizujgce tj: prowadzenie prac wytgcznie w porze dziennej; stosowanie maszyn i urzgdzen w dobrym stanie technicznym, unikanie pracy
silnikéw na biegu jatowym, rozplanowanie roboét jak najwezszym pasem by ograniczy¢ zniszczenie powierzchni ziemi do minimum; zabezpieczenie magazynowana ziemi
przed skutkami erozji wietrznej i wodnej; prowadzenie prac przy niskich stanach wody oraz etapowo, a w celu ograniczenia zmetnienia wod prace w korycie prowadzi¢
przez kilka godzin dziennie, kilka dni w tygodniu, zlokalizowanie poza zasiegiem wod wezbraniowych oraz poza miejscami w ktérych mogtoby dojs¢ do zanieczyszczenia
waod bazy sprzetowej oraz zaplecza socjalno-biurowego, dokonanie odtowu ryb przed przystgpieniem do robét, zakaz wywozu poza koryto zwiru z koryta, zadarnienie
skarp roslinami gatunkéw charakterystycznych dla naturalnego siedliska niewykonywanie zadnych prac z wyjgtkiem ubezpieczenia brzegéw na tgcznej diugosci 100m
powyzej km 27+070;zastosowanie elementow habitatowych: schrony dla ryb, gtazy kamienne umieszczone w dnie rzeki, wykonanie w odtwarzanych gurtach obnizenia
umozliwiajgcego koncentracje przeptywu przy niskich stanach, pozostawienie karpiny obudowanej narzutem kamiennym; zastosowano liczne elementy habitatowe jak:
ochrony dla ryb umiejscowione w konstrukcji zapér, obnizenia w gurtach niecek wypadowych stopni, dwie budki dla pluszcza zwyczajnego zainstalowane na
konstrukcjach dwoch mostéw, gtazy kamienne pozostawione w dnie koryta rzeki, jako miejsca spoczynkowe dla ptactwa oraz dla ryb, gdzie tylko jest to mozliwe z
przyczyn technicznych, uzywane bedg materiaty naturalne z (faszyny, bali drewnianych, kamienia i kruszyw), ktére winny zminimalizowa¢ negatywny wptyw
przedsiewzigcia. Podjete kroki sg wystarczajace.

czy przyczyny tych zmian lub modyfikacji sg
szczegotowo okreslone i wyjasnione w planie
gospodarowania wodami w dorzeczu wymaganym
na mocy art. 13?

przyczyny tych zmian lub modyfikacji nie zostaty wyjasnione w planie gospodarowania wodami

czy przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowig
nadrzedny interes spoteczny i/lub korzysci dla
srodowiska naturalnego i dla spoteczenstwa
ptynace z osiggniecia celéw wymienionych w ust.
1, sg mniejsze niz korzysci dla zdrowia ludzi,
utrzymania bezpieczenstwa ludzi lub
zréwnowazonego rozwoju, wynikajgce ze zmian
lub modyfikaciji, jezeli tak to jakie?

przyczyny tych zmian lub modyfikacji stanowig nadrzedny interes spoteczny. Podstawowym celem realizacji projektu jest zabezpieczenie przed powodzig czesci terenu
miejscowosci Bystra. Realizacja zadania przyczyni sie do:

-ochrony przed powodzig przylegtego terenu oraz istniejgcej infrastruktury technicznej i drogowej

-ochrony zdrowia, zycia i mienia mieszkancéw przylegtych terendw (w strefe zagrozenia zamieszkuje ok. 300 oséb, budynki mieszkalne 60 szt., dom wczasowy
"Magnus", szkota podstawowa, rozlewnia wod mineralnych, droga powiatowa 1,5 km, Muzeum Fatata, powierzchnia strefy to 30 ha).

W przypadku nierealizowania planowanego przedsiewziecia polegajgcego na

budowie i odbudowie urzadzen wodnych zabudowy regulacyjnej koryta rzeki

Biata w miejscowosci Bystra, budowle stabilizujgce dno rzeki na obecnym

poziomie, ulegng zniszczeniu. Koryto rzeki zamieni si¢ w gteboki wawoz,

obrywajgc skarpy. Erozja denna spowoduje obsuwanie sie skarp, w tym skarp w bezposrednim sagsiedztwie drég. Odcinkowemu zniszczeniu ulegnie ulica Fatata i

czy korzystne cele, ktérym stuzg te zmiany lub
modyfikacje czesci wod, nie mogg, ze wzgledu na
mozliwosci techniczne czy nieproporcjonalnych
kosztéw, by¢ osiggniete za pomocg innych
dziatan, znacznie korzystniejszych z punktu
widzenia srodowiska naturalnego? jezeli tak, to
dlaczego?

Rozpatrywane warianty realizacyjne: Wariant 0 Polegajgcy na braku realizacji zaplanowanych robét, jak i technicznych prac zmierzajgcych do poprawy stanu
bezpieczehstwa powodziowego. Wariant 1 Budowa zbiornika przeciwpowodziowego - niemozliwa do realizacji z uwagi na istniejgce struktury zagospodarowania
przestrzennego. W miejscowosci Bystra rzeka przeptywa w $cistym sgsiedztwie budynkéw mieszkalnych, a takze innych obiektéw budowlanych (dom wczasowy,
rozlewnia wod, muzeum, droga powiatowa) Wariant 2 Odbudowa istniejgcych a obecnie zniszczonych urzgdzen wodnych zabudowy regulacyjnej i doprowadzenie ich do
dobrego stanu. Dodatkowo wzmocnienie zabudowy poprzez budowe zapér przeciwrumowiskowych w ilosci ok. 10 szt. oraz bystrz kamiennych - rozwigzanie przyjete do
realizacji. cele nie mogg byc¢ osiggniete za pomocg innych dziatan, znacznie korzystniejszych z punktu widzenia srodowiska naturalnego.

czy stosowanie odstepstwa nie wyklucza lub nie
przeszkadza w osiggnieciu celow RDW w innych
czesciach wod w tym samym obszarze dorzecza?

stosowanie odstepstwa nie wyklucza lub nie przeszkadza w osiggnieciu celéow RDW w innych czesciach wéd w tym samym obszarze dorzecza

czy stosowanie odstepstwa gwarantuje
przynajmniej taki sam poziom bezpieczenstwa jak
istniejgce prawodawstwo wspdlnotowe/ czy
inwestycja jest zgodna z wdrazaniem innygo
prawodawstwa wspolnotowego dotyczgcego
ochrony srodowiska?

stosowanie odstepstwa gwarantuje przynajmniej taki sam poziom bezpieczenstwa jak istniejgce prawodawstwo wspdlnotowe

Ocena spetnienia przestanek art. 4 ust. 4 RDW

Czy istniejg przestanki do zastosowania
odstepstwa z art. 4 ust. 4 RDW dla jednolitej
czesci wod ze wzgledu na realizacje inwestycji? -
dotyczy inwestyciji, dla ktérych wydano pozwolenie
na budowe przed 31.12.2012r.

brak zidentyfikowanych przestanek z uwagi na realizacje inwestycji

Ocena spetnienia przestanek art. 4 ust. 5 RDW

Czy istniejg przestanki do zastosowania
odstepstwa z art. 4 ust. 5 RDW dla jednolitej
czesci wod ze wzgledu na realizacje inwestyc;ji? -
dotyczy inwestyciji, dla ktérych wydano pozwolenie
na budowe przed 31.12.2012r.

brak zidentyfikowanych przestanek z uwagi na realizacje inwestycji

Uzasadnienie oceny

Inwestycja obejmuje znaczacg ingerencje w koryto cieku - ksztattowanie przekroju poprzecznego, umocnienie brzegéw i dna, co bedzie skutkowato zmiang warunkéw siedliskowych.




Metryka zadania / rozwigzanie alternatywne |

Region wodny:
Zlewnia:
Nazwa dziatania:

Charakterystyka dziatania: ID z MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres

Rozwigzanie alternatywne |

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsiewziecia
1

2

3

4

5

6

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny podsumowanie oceny przedsiewziecia
1 wpltyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B
2 wptyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B

Parametry hydromorfologiczne
Podsumowanie oceny
Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny

Stopien udatnosci sSrodowiskowej okreslony na etapie sporzadzania PZRP w ramach
oceny zgodnosci wariantow dziatan z celami Srodowiskowymi wynikajagcymi z Ramowej
Dyrektywy Wodnej i oceny zgodnosci wariantéw dziatan z wymaganiami Dyrektywy
Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami ustawy o Ochronie Przyrody (obszarowe formy
ochrony przyrody oraz korytarze ekologiczne) - ocena tgczna:

Niekorzystna srodowiskowo




Metryka zadania / rozwigzanie alternatywne Il

Region wodny:
Zlewnia:
Nazwa dziatania:

Charakterystyka dziatania: ID z MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres

Rozwigzanie alternatywne Il

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsiewziecia
1

2

3

4

5

6

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny podsumowanie oceny przedsiewziecia
1 wpltyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B
2 wptyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B

Parametry hydromorfologiczne
Podsumowanie oceny
Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny

Stopien udatnosci sSrodowiskowej okreslony na etapie sporzadzania PZRP w ramach
oceny zgodnosci wariantow dziatan z celami Srodowiskowymi wynikajagcymi z Ramowej
Dyrektywy Wodnej i oceny zgodnosci wariantéw dziatan z wymaganiami Dyrektywy
Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami ustawy o Ochronie Przyrody (obszarowe formy
ochrony przyrody oraz korytarze ekologiczne) - ocena tgczna:

Korzystna srodowiskowo




Region wodny:
Zlewnia:
Nazwa dziatania:

Charakterystyka dziatania: ID z MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres

Rozwigzanie alternatywne Il

Lista obszaréw chronionych

nazwa obszaru ranga obszaru podsumowanie oceny przedsiewzigecia

Korytarze ekologiczne

Ip element oceny podsumowanie oceny przedsiewzigcia
1 wptyw na warunki swobodnej migracji ssakow ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczgce — UN, brak — B
2 wptyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B UN

Parametry hydromorfologiczne
Podsumowanie oceny opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo
Parametry biologiczne

Podsumowanie oceny opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo
Stopien udatnosci sSrodowiskowej okreslony na etapie sporzadzania PZRP w ramach
oceny zgodnosci wariantéw dziatan z celami Srodowiskowymi wynikajacymi z Ramowej
Dyrektywy Wodnej i oceny zgodnosci wariantéw dziatan z wymaganiami Dyrektywy U Umiarkowanie korzystna
Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami ustawy o Ochronie Przyrody (obszarowe formy srodowiskowo

ochrony przyrody oraz korytarze ekologiczne) - ocena fgczna:




