Obszar problemowy: MALA WISLA

Relizacja dziatan zi w obszarze p ym przyczyni si¢ do realizacji celéw giéwnych PZRP tj.:
P N " Cel gtéwny 1. Ogramczeme wzrostu ryzyka p dzi iatania ni hniczne)
Cele ryzykiem p 4 Cel gtéwny 2. Minimali: ryzyka p i i ia ni iczne, ia techni

Cel gtéwny 3. Poprawa systemu zarzadzania ryzykiem powodziowym (dziatania nietechniczne wspierajace)

Region wodny

Region Wodny Malej Wisty

Zlewnia

Zlewnia Matej Wisty

Zagrozenie p i w obszarze pi ym Mata Wista sp jest i rozlewisk rzeki stanowigcych
obszary przeptywu ,wielkiej wody” oraz niewystarczajgcym stanem technicznym obwalowah Ryzyko wystapienia powodzi wystepuje ze wzgledu na
mozliwo$¢é awarii watéw, przerwania zapory boczne] Zblornlka G ice oraz zrzutéw wody ze zbiornika. Obecne ryzyko
P di jest takze szkodami i (I i terenéw w tym réwniez watéw) oraz mozliwoscig wystapienia awarii mfrastrukturyl
urzadzen przeciwpowodziowych. Ponadto poprzez ieni pr ych i o i Sciekow p jest wystapieni
zanieczyszczenia Srodowiska.

Rzeka Mala Wista (od Zrédet do ujécia do niej Przemszy) i llownica oraz ich doplywy, przeplywaja przez centra miast, m.in. Skoczéw, Ustron, Strumien,
-Dzi Brzeszcze, Bieslko-Biata, Bierur, co wigze si¢ z zeni zabudowy mi ej, 6w przemystowych, obiektow

h oraz obi zagrazajacych $rodowisku. Tylko niektore fragmenty tych rzek sa obwatowane. Ponadto gérski charakter gérnych
odclnkow ciekéw wplywa na dynamike przebiegu powodzi, skracajac czas reakcji na ZJaWISkO Specyfika obszaru problemowego determinuje sposéb

prowadzenia analiz w ramach planu. Ze wzgledu na p i zlewni cza; ych oraz pows: p ia zagrozenia powodziowego,
zdecydowano sig¢ na rozpatrywanie metod ograniczenia ryzyka w ujeciu catej zlewni.

u dnienie stopnia i g

Ponizej pr i w formie j obszar p! y Mata Wista wraz z umiej; ieniem i ycii pi do realizacji oraz rozktad
przestrzenny zagrozenia i ryzyka powodziowego dla hot-spotu.

Podstawe oceny stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka powodziowego (MRP).

Ocene oparto na okresleniu tzw. poziomu ryzyka powodziowego, uzupetnionej o analizy innych Zrédet (powodzie historyczne, spotkania Zespotéw|
Planistycznych Zlewni).

Przyjeto pie¢ poziomoéw ryzyka:

_ 1: bardzo niski,
2: niski,
3 umiarkowany,
wysoki,

_ 5 bardzo wysoki.
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W wyniku analizy obszaru zlewni wyrézniono rejony o szczegélnie wysokim poziomie ryzyka, w ktérych konsekwencje powodzi osiagajg poziom nieakceptowalny:

Gmina Bierun

Na danym obszarze pr ym zenie p i Jesl przez rzeke Wiste (na pozostalych przez Przemszg i Gostynig) przede wszystkim na terenie miast: Bierun (Stary i Nowy),

ij i i C howice. Zagrozenie p di jest ni ) stanem ia lub jego brakiem na niektérych odcinkach. Znaczace straty wynika¢ moga z obecnosci na
terenach ych: licznej y mit iowej, i Sciekow i obiektow przemystowych. Dodalkowo na danym terenle sq obecne |nwestycje goérnicze Iub pogérnicze, ktére powodujg
lokalne osiadania terenéw (p! k ikajaca ze sp: kacji tych terenéw, p ia obszaréw bezodply ych, | El ).

Gmina O$wigecim

Gmina Czech

W gminie O$wigcim Z sq przede im miasta O$wigcim i Babice, na terenie ktorych znajduje sig liczna zabudowa mieszkalna, ujecia wody pitnej, oczyszczalnia $ciekéw oraz zaktady

pr Dodatk g b jeniami jest M hwitz-Birk

owice-Dziedzice

w gmlme Czechowice — Dziedzice na bardzo wysoki poznom ryzyka powodzmwego wplywa obecnos¢, na terenie miast: Czechowice-Dziedzice, Zabrzeg i Ligota, licznej zabudowy mieszkaniowej oraz
pr yeh. D wystepuje ycji gorniczych lub pogérniczych (problematyka wynikajaca ze specyfikacji tych terenéw, ich osiadania, powstawania obszaréw|

b py yeh, itp.). i straty wynika¢ beda z awarii obwatowari.

Gmina Bestwina

Gmina Bestwina potozona jest u ujécia rzeki Biata do Wisly, co znaczaco wplywa na zagrozenie powodziowe tego obszaru. Najbardziej zagrozonym miastem tej gminy jest sama Bestwina, na terenie
ktérej znajduja sig liczne budynki mieszkalne, ujecie wody pitnej (ujecie Kaniowo) oraz zaktady przemystowe (m.in. obiekty wytworcze i rzemieslnicze, zaktad NICROMET).

Gmina Brzeszcze

W gminie Brzeszcze najbard2|ej zagrozana miejscowoscig sg same Brzeszcze, ze wzgledu na obecno$é liczne zabudowy mieszkaniowej oraz obecnos¢ inwestycji gérniczych lub pogérniczych

(p ze sp ji tych terendw, ich osi; p wowych, itp.). Poza tym w gminie wystepujg liczne domowe (zagrozonych ok.
300) oraz cmentarz komunalny.

Gmina Miedzna

Zagrozenle wystepuje gtéwnie w szqzku ze zwigkszonym zrzutem wody ze zbiornika w Goczatkowwach podczas wezbran. Dodatkowo na podtopienia narazona jest zabudowa mieszkalna drogi
jne (w tym droga woj; dzka DW-933). Miej iami najbardziej zag ymi sa: Wola i Miedzna.




Gmina Skoczéw

Mi i gminy Sk na ktdrych wystepuje strefa zalewu wody 100-letniej, sa: Skoczéw, Harbutowice, Kiczyce, Piersciec, Blednice, Pogorze, Migdzyswieé¢, Ochaby, Wislica i Wilamowice, na
terenie ktérych znajduje sig¢ przede i i , ujgcia wody pitnej oraz infrastruktura komunikacyjna (drogi). Nalezy zwréci¢ uwage, ze Wista przeptywa bezposrednio przez
centrum miasta Skoczéw (najbardziej zagrozone samo centrum i F'ogérze) Dodatkowo zagroZenie w gminie pochodzi od rzeki Btednica i Mlynéwka Ustrorisko-Skoczowska.

Gmina Strumien

W gminie ien $¢ wysokit ryzyka p! jest wystep i iowej, strefy ujecia i samego ujecia wody pitnej oraz zaktadoéw przemystowych.
Miejscowoéciami zagrozonymi w gminie sa: Drogomyél (dznelnlce Baranowice i Knaj, zagrozenie od rzeki KnaJka) Bakoéw (dzielnica teg), Zabtocie (dzielnica Pasiek) i Strumieri (w rejonie potoku
Hynek i ul. Brodeckiego). Podtopienia w gminie moga wystgpowac rowniez wskutek zwigkszonego zrzutu wody ze zbiornika w Goczatkowicach podczas wezbran.

Gmina Goczatkowice-Zdroj

Gtéwne zagrozenie powodziowe pochodzi od rzeki Wisly oraz Potoku Goczatkowickiego. Obecne ryzyko spowodowane jest réwniez szkodami gérniczymi oraz mozliwoscia wystapienia awarii

infrastruktury i urzadzen przeciwpt dziowych (Zbiornik G ice, wa'fy wzdiuz Wisly i ujsciowego odcinka Potoku Goczatkowickiego, waty zbiornika Rontok oraz pompownie). Nalezy zauwazy¢,
Ze obecny stan znacznej czesci watéw przeciwp iowych, ji si¢ na terenie gminy i narazonych na wplyw eksploatacji gérniczej, jest zly (dodatkowo czg$¢ z nich ulegta obnizeniu).
(o] ieni powodzi w skutek eksploatacji gérniczej jest potudniowo - wschodnia cze$¢ gminy, obejmujaca ujsciowy odcinek Potoku Goczatkowickiego (ponizej drogi

krajowej nr 1) okollce zbiornika Rontok oraz obszar depresyjny (Borki Pierwsze). Zagrozenie powodziowe w potudniowo — zachodniej cze$ci gminy dotyczy natomiast terenéw niezainwestowanych i
wynika z mozliwosci zalania ich wodami w skutek awarii zapory bocznej zbiornika (przerwania). Na obszarach zagroZonych zalaniem znajdujg si¢ m.in. takie obiekty jak: zabudowa mieszkaniowa
(Kolonia Brzozowa, Bor II, Borki Pierwsze i Drugie), uzdrowisko, ujecia wody pitnej, infrastruktura komunikacyjna (w tym droga krajowa nr 1), obiekty cenne kulturowo oraz kompleks stawéw Maciek.

Gmina Chybie
Gmina Chybie zagrozona jest od potoku Bajerka i Prawobrzeznej Miynéwki Kiczyckiej oraz w skutek awarii watéw i przerwania zapory bocznej Zbiornika Goczatkowice. Nalezy podkresli¢, iz Potok
Bajerka i Prawobrzezna Miynéwka Kiczycka nie powodujg bezposredniego zagroZenia powodziowego dla gminy, jednak przy diugotrwatych i obfitych opadach deszczu wystapi¢c moga liczne
podtopienia gruntéw rolnych i zabudowy mieszkaniowej.

ANALIZY WARIANTOWE

w zlewnl Matej Wisty wystepuje konlecznoéé anallzowama przede wszystkim wariantéw mieszanych (dznalaﬁ technicznych wspomaganych dziataniami nietechnicznymi), ktérych skuteczno$é w ograniczeniu ryzyka

jest w ych wneto pod uwage rézne inacje dziatan h przede im na budowie obwatowan oraz suchych zbiornikéw. Przyjeto, ze w
kazdym wypadku dziatania te wspierane bedg przez dziatani ne polegaj na prognozowaniu pOWOdZI ostrzeganiu oraz optymalizacji sterowania dostgpna pojemnoscia retencyjng. Pierwszy analizowany|
\wariant (W1) polega na przesiedleniu mieszkarncéw z terenéw zagrozonych zalewem woda o glebokosci powyzej 2 m przy prawdopodobieristwie wystapienia $rednio raz na 100 lat (Q=1%). Wariant drugi (W2) i trzeci
(W3) i inacje dziatan technicznych, odtworzeniowych oraz nietechnicznych, ktérych identyfikacja nastapita w wyniku modelowania hydraulicznego. Nalezy podkresli¢, iz w modelowaniu
\wariantu W3 nie mozllwe byto uwzglednienie wszelkich regulacji koryt rzecznych, jednakze zostaly wzigte pod uwage w niniejszym opracowaniu poprzez oceng ekspercka i wykonanie stosownych analiz.

Aby 05|agnaé cel gtowny PZRP ,Zmniejszenie istniej ryzyka pi dzi " ro. mozliwe do zastosowania metody ochrony przeciwpowodziowej i przypisane im dziatania, ktére zgrupowano w ramach
ycznych. P 6 warianty planisty dd: ocenie wielokryterialnej (MCA). Analizowane warianty dotyczyly ponizszych metod ochrony przeciwpowodziowej oraz przypisanych im dziatarn

inwestycyjnych:

Wariant planistyczny W1 nie i ita renaturyzacja rzeki Wisly oraz przesiedlenia mieszkarcow terenéw zalewanych wodg powyzej gtebokosci 2 m podczas powodzi o prawdopodobieristwie wystapienia

p=1%.

Wariant planistyczny W2 techniczny: budowa i modernizacja obwatowan o tacznej diugosci 73,81 km, w tym zwi ie pr: sci i j istniej h obiektéw mostowych oraz zabezpieczenie

budynkéw mieszkalnych znajdujacych sie w strefie zalewu ponizej 2 m.

Wariant planistyczny W3 alternatywny mi lednienie il yciji prop ych do reali;

Wyniki analizy wielokryterialnej MCA:

Wariant planistyczny W1 - 20,9 %
Wariant planistyczny W2 - 35,1 %
Wariant planistyczny W3 - 44,0 %




Wariant proponowany do realizacji (W3)

0Ogodlna charakterystyka zadania

Wariant dziatania

Jacy

ne
przeclwpowodzwwych odtworzeniu funkcjonalnoéci zapory bocznej Zbiornika Goczatkowice, przeprowadzeniu prac modernizacyjnych zwigzanych ze
i Wlsiy oraz wprowadzenlu dziatafi nietechnicznych wspierajacych zwiagzanych
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powodziowe.

972 875 ).

miast Zabrzeg-Ochodza, C
, Brzeszcze, Dankowice, Brzezinka, Plawy, Harmeze, Babice, Wislica, Skoczéw, Na obszarze tym wystgpuje
znaczaca gesto$é zaludnienia oraz liczba zaktadéw przemystowych, jak i cennych obiektéw zabytkowych - potencjalnie generujacych wysokie straty|

w rejonie zlewni Matej Wisly i ltownicy. Ochronie podlega obszar
ice-Dziedzice, G ice-Zdréj, Jedlina, Bojszowy, Bierun,

Sumaryczny koszt dziatari w ramach realizacji wariantu W3 w hot-spocie Mata Wista wynosi 434 301 360 zt (w tym koszt inwestycji strategicznych - 323

Podstawa planistyczna

Analizy wiasne w ramach PZRP na bazie MasterPlanu dla dorzecza Wisly oraz innych opracowar.

Budowa i modernizacja obwatowan na rzece Matej Wisle i ]ej doplywach poprawi bierng ochrong przeciwpowodziowa na danym obszarze

ym, lokalnie strefe

3 na

ur ych i obszarach cennych kulturowo. Jednoczesne zwigkszenie retencji

zblornlkowo — polderowej na rzece Matej Wlsle poprzez remont zapory bocznej Zbiornika Goczatkowice spowoduje obnizenie fali wezbraniowej.

enie h dziatan ni T

ych i niebezpi

ch sp

ograniczenie obszaru zagrozonego powodzia. Poza tym wykonanie okreslonych analiz

oraz opracowa ie dokumenIOW| Katalogu Dobrych Praktyk pozwoli na skuteczne i szybkie przeciwdziatanie skutkom powodzi oraz ograniczenie strat|
dla zdrowia i zycia ludzi.

Whioski z modelowania hydraulicznego:

Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN] 412 487 969
Koszt odszkodowari i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN] 11813 391
[¢] ie strat p ych w zagrozenia
powod2|a oraz zagrozanych wskutek awarii urzadzen wodnych - 239 831 180,48
dla 6Inych typow uzy ia terenu [PLN]
llos¢ w ob: h | zagrozenia 784
U e stopnia powodziowego (p=1%) [szt.]
w hyd J M llos¢ na chr ych watami, wydmami i budowlami
pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen wodnych > 612
0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]
llos¢ zakwalifik do wykupu i pr ia [szt] 35
Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostana specjalne warunki
! 2977,86
D przestr [ha]
Liczba i iektéow o [szt] 4
Liczba i ow i [szt] 0
Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach
3 364,50
danego obszaru [m”/s]
Wielko$¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do 925
objetosci wezbrania p=1% [%] ;
Wyniki analizy MCA: 44,0%
U L ie korzystna
Uzasadnienie:
W celu na danym obszarze problemowym planowana jest realizacja 12 inwestycji zwiazanych z
3 lub pr 3 waléw przeciwp hii towarzyszaca. 12 inwestycji ZW|azanych ze zwigkszeniem przepustowosci koryta
P dla wod wezbranlowych oraz 1 |nwestycja zv\nqzana z od|worzen|em $ zblomlka G i Dziatania te wptyng W spos6b
na i D sg hniczne wspierajace, ktore nie majg zadnego negatywnego wplywu na
Srodowisko. Nalezy podkresli¢, iz prace regulacyjne sq prowadzone gtéwnie na ciekach juz wczesnlej regulowanych, zatem wplyw na $rodowisko
bedzie mniejszy anizeli ten prognozowany.
Qaqélnie stopien ak i zostat iako ie korzystny.
ystyka zadan iczny
p
Lp. D Nazwa inwestycji Opis inwestycji tha Srodowiskowo
niekorzystna $rodowiskowo
Zabezpieczenie msc. Zabrzeg-Ochodza, Czechowice-|
Dziedzice, Goczatkowice-Zdroj, Jedlina, Bierun, Dziatanie obej budowe na odcinku. Dziat:
Czarnuchowice, Kaniéw, Jawiszowice, Skoczéw, nie wplynie na ciagto$¢ morfologiczng rzeki. Prace modernizacyjne w obrebie
3 2068 W Brzeszcze, Brzezinka, Ptawy, Harmeze, Babice, poprzez| watéw nie wplywaja bezposrednio na stan hydromorfologiczny wéd. Budowa watéw|
3_2070_WY Budowa i modernizacja waléw budowe i przebudowe obwatowania rz. Matej Wisty (od prowadZ| do ograniczenia zalewu wod wezbraniowych i wplywa negatywnie na warunki
3_2122_WI Fzeciwpowdzio " ch ujécia rzeki Gostynki do nasypu kolejowego w msc. Jedlina, ji osadéw pi dzi¢ do wzrostu erozji form morfologicznych i osadéw|
1 _81005 ’ iinfragtrukturptowarz“;yz cei na od ujscia rzeki Przemszy do mostu na ul. u ych. Mozliwe oddzialy ia na etapie budowy na OSO Dolina Gérnej Wisly
: A 807 W \zece Mata Wisyh oraz za aot ojkach Warszawskiej w Bieruniu, w km 63+085 - 79+770, 0+000 -| PLB240001 oraz na wybrane gatunki ptakéw wodno-| blotnych stanownacych przedmlot
3_208_W' Dankéwkainawiania 0+540, 0+000 - 1+220, 0,000 + 0+800, 6+700 - 7+400, ochrony SOO Stawy w Br PLB120009. poza przebi
1_795_W . 0+000 - 1+435) oraz potokéw Dankéwka (w km 0+000 -| korytarzy ekologicznych. Uwaga - mozliwy oddna'rywanla na stanowiska objetych
- = 0+700) i Ptawianka (w km 0+000 - 3+800, 0+000 - 0+650, ochrong gatunkéw zwierzat. Dziatanie nie wplywa negatywnie na osiagnigcie dobrego
0+000 - 0+716). Catkowita diugos¢ przebudowy i budowy stanu/potencjatu wod lub nie pogarszajaca stanu/potencjatu ze wzgledu na niewielki
obwatowania wynosl ok 26,5 km. Odbudowa przepustow i stopien ingerencji w koryto rzeki podczas budowy i przebudowy watéw.
bud pomp na potoku D iF
Odtworzenie funkcjonalnosci oraz |Remont zapory bocznej zblornlka Goczatkowice. Uzyskanie Dziatanie polega na remoncie zapory bocznej Zbiornika Goczatkowickiego. Nie wplynie
2. 81001 2zwigkszenie rezerwy powodziowej j rezerwy p j w wysokosci ok. 27 min u znaczaco negatywnie w ia celow $ i ych RDW oraz nie
zbiornika Goczatkowice. me. powinno wplyna¢ znaczaco negatywnle na obszar Natura 2000.
Dziatanie moze sp di igcie dobreg jalu wod lub
N N . . pogorszenie stanu/potencjatu w zwigzku z istotna ingerencja w morfologie koryta.
[e}
1787 Prace ze|” ms:o';yta ! ut_:»ezp\nﬁ;ﬁ: irz:akl M’a’eéwv\él:1W2;+§§:)ll Ingerencja w morfologie koryta prowadzi do zmiany kierunkéw przeptywu rumowiska
3. 2_236_W zwigkszeniem przepustowosci 23+800 6-8+150 7 73+777).  Catkowita  dlugosé dennego i wplywa na procesy erozji i akumulacji. Inwestycja potozona na terenie OSO
= koryta rzeki Matej Wisty. ! " o Dolina Gérnej Wisty PLB240001 oraz w sasiedztwie SOO Cieszyniskie zrodta Tufowe
'wykonywanych regulacji koryta wynosi ok 7,2 km
" B PLH240001 i rezerwatu przyrody Skarpa Wislicka. Inwestycja potozona poza siecig
korytarzy ekologicznych.
Ot h ystyka zadan y
f i ic i i korzystna $rodowiskowo
Lp. D N: o]
p. lazwa inwestycji pis inwestycji Umiarkowanie korzystna
niekorzystna
Dziatania obejmujg budowe na dcinkach. Nie
spowodujq bezposrednlej ingerencji w koryto ciekéw, jednakze mogg powodowaéd
Zabezpleczenle msc. Wola ltownica, Roztopice, Landek, ty ie na warunkl Y fologi cieku, poprzez zaburzenie
A B h -Dzi V ice poprzez budowe i przeplywu powier: i powi i miedzy dolinowymi a
g—gﬂ;—w rZBe:'.d'wow;N' dr;gdez::zac;a watow ilPr rz. Matej Wisty (w km 9+770 - korytem. Niektore zadanla zna;dula sig w obszarze Natura 2000 Stawy w Brzeszczach
1 3_2110_WY P! infras'taruktu \:;ywarz szacei na 10+580) i I00wn|cy (11+483 - 16+980, 11+483 - 16+950, u PLB120009, czg w korytarza y P nskie-Beskid
: T 778 W ’ [zece Mata \rly\lisla i Ilo}\luns:a ’0 raz 9™ Czechowice-Dziedzice) oraz cieku Jacienica (gm. Slaski, w obszarze Natura 2000 Dolina Gérnej Wisty PLB240001 |czeécnowo w obszarze
1_775_V\i Cioku Jasienica i Lekawka Czechowice-Dziedzice) i ktekawka (0+000 - 0+370). Natura 2000 Piersciec PLH240022. Mozliwe jest niewi odd: ie na pr: i
== € : Catkowita diugo$é pr y i budowy i hrony obszaru Natura 2000, dlatego nalezy érodkl inimali
'wynosi ok 21,5 km. Dziatania nie wplyng znaczaco negatywnie w kontekscie nieosiagniecia celow
Srodowiskowych RDW oraz nie powinny wplyngé znaczaco negatywnie na obszarowe
formy ochrony przyrody.




Ogolna charakterystyka alternatywy

Dziatanie polega na odbudowie i modernizacji koryta cieku Wapienica na diugosci okoto
8% calej JCWP. Dziatanie spowoduje |ngerenc1e w koryto cieku. Przewiduje sig, Ze przy
Prace modernizacyine zwiazane ze Odbudowa koryta i ubezpieczeri rzeki Wapienica (w km ia srodkow mi koryto h swoja kretosé, jednak|
. . A azane ze 5,200 - 9+930) w celu ochrony msc. Bielsko-Biata i inwestycja wplynie na procesy erozyj jne oraz na w j formy
2. | 2227 W zwigkszeniem przepustowosci . . - ox u PR h : N . . . N
Koryta cieku Wapienica Migdzyrzecze Gorne. Catkowita diugo$¢ wykonywanych roslinnosci wodnej. Dziatanie zlokalizowane jest poza siecig korytarzy ekologicznych oraz
vt P! . regulaciji koryta wynosi ok 1,73 km. poza obszarami chronionymi. Dziatanie nie powinno wp#ynaé negatywnle w kontekécne
igcia celow Sr i ych RDW, pod p
Srodkéw minimalizujgcych oraz nie wplynie ywnie na obszary ch
Dziatania polegaja gtéwnie na regulacji ciekéw oraz budowie zabudowy regulacyjnej.
3 2108 W, Odbudowa konfa | i cioku & broegow ponadie sAbuTIeN wariKOW sedymeniacl  kowels | Zmian wariKow
2,239 W, (0+750 - 4+200), Laniskiego (3+565 - 6+715), Wysokiego h drgmorzﬂo |cz:1 ch. Zabudowa oprzeczna v)llp#ywa nL Cii Ooréyé morfolo n:in rzeki, w
2226 W, (gm. Jasienica), Knajka (18+705 - 20+705), Rudawka (gm. 4 giczny: PoPrz a9 9iozng
2222 W, Prace modermzacyjne ZW|azane ze|Jasienica), Bierowina (1+710 - 2+670), Jasienickiego h . o migracji _organizméw  wodnych. - Dziatanie
3|1 w or Koryt|(7+179 - 6+748) i Lekawka (7+800 - 9+200, 1+843 - 4+465) zlokalizowane jest poza siecig korytarzy ekologlcznych_ oraz poza _obszaraml
3_2113_W, rzek w zlewni Matej Wisty. w celu ochrony msc. Goczatkowice Zdréj, Wieszczeta chronionymi, jednakze ~niektére z nich czesciowo sasiaduja z otuling Parku
- —n P . : o ’ ’ Krajobrazowego Beskidu Slaskiego. Dznalama moga sp! d
3_2107_W, tazy, Swigtoszowka, Jasienica, Ogrodzona, Jaworze, na cieku. Poza tym mo
2228 W, ina, Wil ice, Miedzna. Calkowita diugos¢ P y hyaromor giczne 93
32109 W \wykonywanych regulaciji koryta wynosi ok 14,92 km. wplynad w qcia celow ych RDW,
= = ” B natomiast nie powinny wplyna¢ znaczaco negatywnie na obszarowe formy ochrony
przyrody.

Wariant alternatywny nietechniczny (W1)

Wariant przewnduje realnzac;e celow 2. 2 oraz 2.3, tj. ograniczanie istniejacego zagospodarowanla oraz ograniczanie wrazliwosci obiektow i

poprzez na pr ludnosci z o i zalewu powyzej 2 m dla wody
$rednio raz na 100 Iat Ponadto przeprowadzona zostanie anallza mozllwoém pr
konstrukcjl y $ci publicznej oraz obif h $r

Sumaryczny koszt d2|ahh w ramach realizacji wariantu W1 w calym hot-spocie Mata Wista wynosi: 1 263 569 410 zt.

ienia/zmiany fi

Podstawa planistyczna

Analizy wlasne w ramach PZRP na bazie MasterPlanu dla dorzecza Wisly oraz innych opracowar.

ie stopnia
hyd

Pr: z obszaréw powyzej 2 m stanov\nq alternatywne rozwigzanie dla dziatan technicznych stuzacych
redukgciji stref zalewowych. Wobec braku mozllwoém i b i P owania terenéw zag ych
powodzig, istotne jest rowniez przystosc 6w do zalania. Wariant nie wplywa na ie przeplywow p: ych w|

rejonie zbiornika Goczatkowice oraz ujécia rzek Hownicy, Biatej, Pszczynki, Gostyni i Przemszy do Matej Wisty. Nalezy podkreslic, iz w strefie zalewu
znajduja sie trzy zaktady pr: , ktérych przeniesienie ze strefy zalewu jest nieekonomiczne, badz nawet niemozliwe. Stad wynika¢ moga
zanizone warto$ci ograniczonych strat powodziowych.

Whioski z modelowania hydraulicznego:

Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN] 181 000 000
Koszt odszkodowari i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN] 1082 569 410
(o] ie strat p ych w zagrozenia
powod2|a oraz zagrozanych wskutek awarii urzadzen wodnych - 58 623 002,62
dla 6lnych typow uzy ia terenu [PLN]

llos¢ w ob: h | zagrozenia 679
powodziowego (p=1%) [szt.]
llos¢ na chr ych watami, wydmami i budowlami
pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen wodnych > -912
0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]
llos¢ zakwalifik do wykupu i pr ia [szt] 183
Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostana specjalne warunki

" 601563

D przestr [ha]

Liczba o [szt] -1
Liczba i ow i [szt] -9
Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach 0.00
danego obszaru [m®/s] '
Wielko$¢ retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do 0.00
objetosci wezbrania p=1% [%] '

Wyniki analizy MCA:

JIKEN Korzystna

Uzasadnienie:
Dziatanie nietechniczne bez wplywu na ch ystyke ciekow i ie obszarowych form ochrony przyrody.
Ogolny stopier ak j zostat y jako korzystny.

|Szczegotowa charakterystyka zadan

. . - - korzystna
Lp. D Nazwa inwestycji Opis inwestycji umiarkowanie korzystna Srodowiskowo
niekorzystna
Przesiedlenia ludnosci z obszaréw zagrozonych zalewem o N N N N P . N
1 81050 Przesied! tohok Dziatanie nietechniczne bez wplywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie

powyzej 2m dla_wody obszarowych form ochrony przyrody.

Wariant alternatywny techniczny (W2)

Ogolna charakterystyka alternatywy

ia $rednio raz na 100 lat.

watéw i oraz

Wariant alterantywny zaktada budowe lub modernizacje obiektéw biernej ochrony pr. Eblwpl.
iduje przesi I iektow, ktorych stopien ochrony|

przepustowosci hydraulicznej koryt poprzez modernizacjg obiektow mostowych. Wariant pr
jest zbyt niski.

Sumaryczny koszt dziatah w ramach realizacji wariantu W2 w hot-spocie Mata Wista wynosi: 1 440 173 728 zt.

Podstawa planistyczna

Analizy wlasne w ramach PZRP na bazie MasterPlanu dla dorzecza Wisly oraz innych opracowar.

L ienie stopnia

Wariant zaktada zastosowanie $rodkéw biernej i czynnej ochrony przed powodzia, zapewniajacych ograniczenie przeplywéw powodziowych oraz
bezpieczny transfer fali wezbraniowej do odbiornika redukujac ryzyko powodziowe w zlewni.

Whioski z modelowania hydraulicznego:

Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN] 1236 312 262

203 861 466

Koszt odszkodowarn i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN]

[¢] ie strat p ych w zagrozenia
powod2|a oraz zagrozanych wskutek awarii urzadzen wodnych -
dla 6lnych typow uzy ia terenu [PLN]

462 160 551,15

llos¢ w
powodziowego (p=1%) [szt.] 1025
llos¢ na chr ych watami, wydmami i budowlami
pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen wodnych > 576
0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]
llos¢ zakwalifik do wykupu i pr ia [szt] 24
Wielko$¢ obszaréw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki

ia przestr [ha] 292740
Liczba [ Inym znaczeniu spotecznym [szt.] 3




Liczba i i dziedzi go [szt] 0
Zmniejszenie wielkosci przeplywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach
5 1376,01
danego obszaru [m*/s]
retencji p dziowej urzadzen wodnych w do 000
objetosci wezbrania p=1% [%] i

Wyniki analizy MCA:

35,1%

u |

korzystna

Uzasadnienie:

W celu og

umiarkowany.

powodziowego na danym obszarze pl
budowa lub modernizacjg watéw przeclwpowodzu)wych lub bulwaréw oraz modernlzach
dziatarh w koryto jest ograniczona, nie oddziatuja one na ciggto$¢ morfologiczng cieku. Wplyw powyzszych dziatari na érodomsko oceniono jako

Ogolny stopieri akceptowalnosci srodowiskowej zostat okreslony jako umiarkowanie korzystny.

jest reallzaqa inwestycji zwigzanych  z
ich. Ingerencja wszystkich

|Szczegotowa charakterystyka zadan

istniejacego obwatowania.

Dziatania nietechniczne wspierajace

znajdujgcych sig w strefie zalewu ponizej 2 m.

raz na 100 Iat Zabezpleczenle budynkéw mieszkalnych

. - - korzystna
Lp. D Nazwa inwestycji Opis inwestyc | U [umiarkowanie korzystna rodowiskowo
niekorzystna
Przebudowa i podwyzszenie rzednej korony istniejgcego Dziatania polegaja na budowie lub ji watow pr: ych, co stanowi
h obwabwanla w celu ochrony terenéw przed wodg| ograniczong ingerencje w koryto rzeki. Inwestycje nie wplyng na ciagto$¢ morfologiczng
Pr: i N .
1. 81055 $rednio u rzeki. Budowa i rozbudowa waléw moze wplyngé na pogorszenie stanu

hydromorfologicznego wod, poprzez zmniejszenie strefy zalewu i wzrost erozji osadéw

oraz

¢ form morfc

terenw zalewowyc

Celem dziatan nych wspi ych jest pop systemu zarzad: ryzykiem powodziowym poprzez doskonalenie prognozowania i
ostrzegania o meteor oraz icznych. Dziatania te zostaly wylaczone z analizy MCA jako inwestycje uzupetniajgce dla
Ogolna charakterystyka kategorii zpr 7
Sumaryczny koszt dziatafi w nych wspieraj h w catej zlewni Matej Wisty wyniést: 30 500 000 zt (w tym ujetych na liscie
strategicznej - 16 000 000 zf).
Podstawa planistyczna Analizy w ramach PZRP
L stopnia sci i " N N N . " A, N
w N N Nie dotyczy (Kontrola przebiegu oraz y stanéw wod prowadzi do realizacji gtéwnych celéw PZRP).
y Y y
Korzystne $rodowiskowo
N Uzasadni :
p
Dziatanie nietechniczne bez wpltywu na ystyke ciekow i ych form ochrony przyrody.
Ogolny stopieri akceptowalnosci srodowiskowej zostat okreslony jako korzystny.
Ot ystyka zadan
Lp. D Nazwa inwestycji Opis inwestycji kor_zystna —
B umiarkowanie korzystna srodowiskowo
niekorzystna i
Analiza programéw inwestycyjnych w zlewni
Malej Wisly wraz z analiza skutecznosci . - . . P o
1. 81004 ystomu zaracizanta eyklem Opracowanie programu dziatari do drugiego cyklu planistycznego. Dziatanie bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
i rekomendacjami zmian.
Budowa systemu powodzi ja danych i prognozy wykonanie
2. 81005 i naplywu do i i i modeli Wykonanie systemu Dziatanie ni bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
zbiornikow Goczalkowice i Kozlowa Gora.  |prognozowania i ostrzegania.
Budowa lokalnego systemu prognozowania |Stacje  pomiarowe,  asymilacja  danych  pomiarowych i  prognozy
3. 81006 powodzi i poditopien w Bielsku-Biatej, Bieruniu icznej, wykonanie i i i modeli Dziatanie ni bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
ic jicach-Dziedzicach. Wykonanie systemu prognozowania i ostrzegania.
‘Analiza mozliwosci przeniesienialzmiany
funkcjiladaptacii konstrukeji
budynkéw/indywidualnych zabezpieczer . - . . P o
4. 81007 cbiektow usytocenobel publicznal oras obiektows |OPPCOWaMe prograrmu dzialaido drugiego cyklu planistycznego. Dziatanie bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
zagrazajacych srodowisku. Opracowanie planéw
Poprawa i rozwdj krajowego systemu prognoz, o o rosel | wi i monitori sor
5. 81009 monitoringu | ostrzezerh (podniesienie poziomu |7 odniesienie poziomu jakoécl | wiarygodnosc monitoringu oraz ostrzezerh Dziatanie ni bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
gL | o8 TEesen. o owodziowych.
ich jakosci i wiarygodnosci).
Uwzglednianie obszaréw gémiczych, zwlaszeza zjawiska osiadania koryt rzek,
obszarow i nlecek propozycie _poprawy|
wycinek zadrzewieri w mi wiasnosci
y gruntow  w miedzywalu;  ujednolicenie organlzaql stuzb  zarzadzania - i
6. 81011 Opracowanie Katalogu Dobrych Praktyk. {2 o O ystoméw mlioraci cotom zwickszenia. rotoncit Dziatanie bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
powstanie map zagrozenia powodziowego dla gmin celem usprawnienia
procesow  decyzyjnych i wydawania warunkéw  zabudowy, opracowanie
warunksw technicznych lokalizacji obiektow na obszarach zagrozonych.
Wprowadzenie nowych regulacji prawnych,
W tym opracowanie szczegélowych warunkow
7. 81012 pod jakimi Dyrektor RZGW bedzie mogt zwolnié |Regulacie prawne. Dziatanie ni bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
2 zakazow wynikajacych z art. 881 Ustawy
Prawo Wodne.
Wypracowanie warunkéw technicznych pod
8 81013 jakimi bedzie mozna lokalizowat | budowat | po e prawne. Dziatanie ni bez wplywu na ciekéw i form ochrony przyrody.
- obiekty na obszarach zagrozonych w skutek . .
awarii obwalowai.
Opracowanie aktéw prawnych
zasady na
terenach zagrozonych powodzia, ktdre ochronia . - i
9. 81014 palotamat precd hadmiarym ryeykom | Regulacie pravine. Dziatanie bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
i ogranicza straty w przyszlosci i kierowanie ich
do legislacji.
Okreslenie  miejsc newralglcznych kwre utrudniaja  przeplyw  wod
Analizy | systermu i na  wykonanie
10. 81015 Veykiem | rekemendacjo zrian. ekspertyz; wykonanle alecen 2godnych 2 wynikami Dziatanie bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
ekspertyz. Of programu dziatan do drugiego cyklu|
planistycznego.
Opracowanie metodyki oceny ryzyka Prognoza osiadania, zi e z interakeji
powodziowego na terenach gérniczych d i i powi i da iaj
11 81020 zagrozonych osiadaniem gruntow wraz z osiadanie, analiza zmian warunkéw gruntowo-wodnych oraz ich Dziatanie ni bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
wykonaniem opracawama pilotazowego dla  [wplywu na ryzyko powodziowe, opracowanie i ocena wariantow dziafar
wybranego obszaru. redukujacych ryzyko powodziowe.
Ot ystyka zadan y
Lp. D Nazwa inwestycji Opis inwestyc;] korzystna
. umiarkowanie korzystna Srodowiskowo
niekorzystna
Zwigkszenie dostepnosci mobilnych systemow | rogramu dia
1 81030 ochrony przeciwpowodziowej dla mieszkaricow . prog! Dziatanie ni bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
h samorzadéw.




Konrola stanu koryt, waléw i terenow miedzywala (w tym usuwanie powalonych
Kontrola i udroznieni cikoryt |drzew ograniczajacych przeplyw, demontaz barier ograniczajacych przeplyw w| e ’
2. 81031 rzecznych. postaci przewezen, zatorw, nielegalnych kladek) w celu zwigkszenial bez wplywu na clekow i form ochrony przyrody.
i koryt dia wéd i
Budowa lokalnego systemu i jlacja danych pomi i prognozy jcznej, wykonanie
powodzi terenie powiatu bi i i i modeli jnych, wykonanie systemu R ’
3. 81032 bielskiego, fiskiego oraz ia i i e zadania 81006 o powiat bierurisko-| bez wplywu na ciekow i form ochrony przyrody.
oswiecimskiego ledziriski, bielski, pszczyriski | oswiecimski.

PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH

Wynlkl analizy MCA, ledniajacej kryteria i dzi spoteczne i ekonomiczne, wskazuja, ze optymalng metodg ochrony przemwpowodzmwej jest pofaczenle dziatan technicznych oraz

ych poprzez izacj¢ Wariantu W3. Wariant W1 (wdrozeme wylacznie dziatan nietechnicznych — renaturyzacja cieku wraz z przesi jami) okazat si¢ be: przede im ze €
ekonomicznych, powodziowych i spotecznych. Natomiast wariant W2 jest nieuzasadniony w kategoriach ekonomicznych. Skuteczno$¢ wariantu W3 w $wietle wynikéw analizy melokrytenalnej jest najwyzsza (mimo
Sredniej oceny w kryteriach $rodowiskowych). Nalezy podkresli¢, iz w procesie modelowania niemozliwym byto ienie inwestycji na pracach regt wych koryta rzeki oraz inwestycjach
nietechnicznych wspierajacych. Zadania te podlegaly ocenie eksperckiej oraz wykonano stosowng analiz¢. Dziatania te moga wplywac¢ pozytywnie na aspekty Srodowiskowe oraz powodziowe, gdyz moga poprawié
'warunki hydrauliczne tych koryt. Poza tym przy zastosowaniu dziatan minimalizujacych z zat. 10.3.3 dokumentu PZRP dla Regionu Wodnego Matej Wisty mozliwa bedzie ochrona i wtasciwe zagospodarowanie dolin
rzecznych, zap ienie terenow ych na obszarze miast oraz zwi ie retenciji na terenach zurbanizowanych i rolnych poprzez budowe obiektéw matej retencji (m.in. oczek wodnych, starorzeczy, stawow,
terenow podmoktych) Zadania te prowadzi¢ bedg do lokalnej poprawy bezpieczeristwa powodziowego, a tym samym do posredniego zmniejszenia ryzyka powodziowego w Regionie Wodnym Matej Wisty. Ponadto
sg pozad: W zwigzku ze znacznym przeobrazeniem antropogenicznym koryta rzeki Matej Wisly na terenie omawianego hot-spotu. W ocenie eksperckiej wigkszos¢ wykonywanych prac|
objetych i W3 polega na zwigkszeniu retencji korytowej w zlewni, czego konsekwencjg bedzie kontrolny doptyw wezbraniowy do Wisly. Inwestycje te maja duze znaczenie, gdyz brak wykonania|
odpowwdmch prac regulacyjnych ciekéw spowoduje opdzniony lub przyspieszony i nieréwnomierny doplyw wod ze zlewni do Wisly i jej doptywow. Zjawisko to moze spowodowa¢ natozenie si¢ w trakcie intensywnych
opadéw fali kulminacyjnej doplywéw Wisty z samg rzeka Mata Wista.

Ze wzgledu na aspekty i ip i wariant W3 powinien zosta¢ i y.

ANALIZY MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALAN NIETECHNICZNYCH:

Na terenach regionu wodnego Matej Wisty w ramach PZRP analizy zliwosci ia dziatan ni i chr

jowych w obrebie odtwarzania retencji dolin rzek oraz skutecznosci redukcji ryzyka
w wyniku ia dziatan z zakresu ochrony/zwigkszania retenciji lesnej, retencji na obszarach rolniczych oraz retencji na obszarach zurbanizowanych. We wstgpnych analizach nie wytypowano
obszarow na ktérych proponowane jest odsunigcie watéw od rzeki lub ich likwidacja w celu odtworzenia retencji dolin rzek. Dla obszaru problemowego Mata Wista nie stwierdzono istotnej skutecznosci dziatari z zakresu
ochrony/zwigkszania retenciji lesnej, retenciji na obszarach rolnlczych oraz retencu na obszarach zurbanizowanych. D2|a0an|a te wraz z d2|a0an|am| nletechmcznyml z zakresu zwigkszenia odpornosci terendw i obiektow|

na powodz stanov\na element zalecanych dziatan ia celow gto PZRP 1 i 2: odp ja istni ryzyka powodziowego” oraz ,Zahamowanie wzrostu ryzykal
W celu dokfadniej: ia oddziaty ia p Inych przedsigwzig¢, konieczne jest przeprowadzenle dodatkowych studiow i modelowania, w tym analiz pod wzgledem zagospodarowania terenu. Wi
ramach pierwszego cyklu planisty pod dziatari prop w PZRP w j weryfikacji mozliwosci wdrozenia dziatan nietechnicznych oraz przygotowanie ich do

realizacji w kolejnych cyklach planistycznych.

DZIALANIA MINIMALIZUJACE | KOMPENSACJE:

W wariancie proponowanym do realizacji na liscie buforowej znajduja sig dziatania polegajace na remoncie koryta i ubezpieczen ciekow tarnskiego, Wysokiego, Knajka, F Bierowina, ienickiego i Lekawka,
mogace znaczaco negatywnie oddzialywaé na $rodowisko. Moze ono wigza¢ si¢ z zaburzeniami warunkéw sedymentacji w korycie i zmiang warunkéw hydromorfologicznych i biologicznych cieku oraz wycinka
nadbrzeznych drzew. Dziatania zlokalizowane sg poza siecig korytarzy ekologicznych oraz poza obszarami chronionymi, jednakze w ich otulenie lub sasiedztwie.

Przy izacji i plani: nego niezbedne jest stosowanie d2|a4ar‘| mlnlmallzujqcych odd2|a'rywan|e polegajacych na stosowaniu m.in. rozwigzan przyjaznych / bliskich przyrodzie. Szczegétowy katalog dziatan
if j w nr3"l oddziaty na Ine" raportu PZRP wskazujacego instrumenty zarzadzania ryzykiem powodziowym (WBS.1.4.3.1.).

Legenda:

TR - dzi; i iczni j iatania dla ktérych p ym kryterium jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny, ktéra zwigzana jest z realizacjg nowego obiektu budowlanego, moze

potencjalnie pogorszy¢ warunki fologiczne lub jest j z perspektywy warunkéw hydromorfologicznych (tj. nie ukierunkowana na poprawe warunkow).

N - dziatania nietechniczne - dziatania dla ktérych p ym kryterium identyfikacii jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny lub obiekty w niej zlokalizowane, ktéra ma realizowaé cele ochrony|

przeclwpowodzwwe] ale w sposob zamlerzony poprawiajgc warunki fologiczne lub w sposéb zapobiegajacy koniecznosci podjecia dziatan technicznych pogarszajacych warunki hydromorfologiczne.

N wsp - dzi; - dziatania, ktére planowane bgdg na poziomie zlewni bez odniesienia do okreslonych przestrzennie obszaréw problemowych (np. zwigkszanie retencji na terenach

Iesnych rolnlczych zurbanizowanych). Efektywno$¢ dziatar nietechnicznych wspierajacych stanowi przedmiot ,Analizy skutecznosci redukcji ryzyka powodziowego” podjetej w ramach prac na PZRP. Do grupy dziatar
hnicznych tez zaliczy¢ te pl j |nstrumenty prawne stosowane na poziomie lokalnym, ktére zwiazane sa z ograniczaniem zabudowy terenéw zalewowych z zastrzezeniem, ze traktowane sg jako|

instrument zaradczy obszaru p przestrzennie.

OF - dzi ia odtworzenia funkcj; In i - jednorazowe dziatanie o ch. e nakfadow il jnych majace na celu odbudowe pozadanego przez eksploatatora poziomu technicznego istniejacych obiektow

przeciw powodziowych majace na celu likwidacjt i A i pr ie infrastruktury do dalszych biezacych naktadéw utrzymaniowych.




