Nazwa dziatania: Regulacja rzeki Warty w rejonie miasta Kota




Metryka zadania

Region wodny: Warta
Zlewnia: Zlewnia Warty od Neru do Prosny i Zlewnia Warty od Prosny do Sremu
Rodzaj dziatania: Inwestycyjne — techniczne, utrzymaniowe
Nazwa dziatania: Regulacja rzeki Warty w rejonie miasta Kota
Charakterystyka dziatania: ID z MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres
3.724 O Warta, kanat ulgi budowa prace w korycie regulacja kanatu ulgi rzeki Warty na dt. ok. 2,4 km, rozwinigcie trasy
rzeki Warty przebudowa regulacyjnej rzeki Warty, budowa nowych budowli regulacyjnych
Nazwa JCWP: Warta od Teleszyny do Topca, Warta od Neru do Teleszyny
Kod JCWP: RW600021183511, RW600021183311
Skala ingerenciji w stosunku do dtugosci JCWP 16% (orientacyjnie w obrebie jcwp Warta od Teleszyny do Topca)
Lista obszaréw chronionych
Ip nazwa obszaru ranga obszaru pod: wanie oceny przedsiewzie
1 Natura 2000 Dolina Srodkowej Warty PLB300002 wysoka Potencjalnie znaczace — PZ 0
Umiarkowane, nieznaczgce (wymagajgce i mozliwe do zminimalizowania) — UN UN
Brak negatywnych oddziatywan — B 0
2
3
4
5
6
Korytarze ekologiczne
Ip_ |element oceny pod wanie oceny przedsigwzie
1 wptyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczgce — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B
2 wptyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B
Parametry hydromorfologiczne
Podsumowanie oceny
Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny
Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorzecza Odry (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rade Ministréw RP):
Uzasadnienie oceny: Inwestycja polega na regulaciji kanatu ulgi rzeki Warty na dt. Ok 2,4 km oraz regulacji rzeki Warty na dtugo$ci ok 7 km, zmiane
naturalnego biegu rzeki Warty przez przekop na dtugo$ci ok 1 km oraz budowe nowej lub podwyzszenie starej budowy regulacyjne;.
Biorac pod uwage charakter inwestyciji i szeroki zakres ingerencji w koryto cieku zakwalifikowano jg jako mogacg powodowac
nieosiggniecie lub pogorszenie dobrego potencjatu wéd
Stopien udatnosci sSrodowiskowej okreslony na etapie sporzadzania PZRP w ramach
oceny zgodnosci wariantéw dziatan z celami sSrodowiskowymi wynikajacymi z
Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodnosci wariantow dziatan z wymaganiami Niekorzystna srodowiskowo
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami ustawy o Ochronie Przyrody
(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ekologiczne) - ocena taczna:
Uzasadnienie oceny: zgodnie z oceng w MasterPlanie inwestycja moggca powodowaé nieosiggnigcie lub pogorszenie dobrego potencjatu wod.
Dziatanie stanowi istotng zmiang warunkéw hydromorfologicznych oraz dotyczy znaczgcego odcinka jewp. Mozliwy wpltyw na siedliska gatunkéw
chronionych w ramach obszaru Natura 2000 w wyniku regulacji rzeki oraz mozliwy na warunki migracji duzych ssakéw (o znaczeniu loklanym).




Obszary chronione

Nazwa zadania:
ID z Masterplanu:
Nazwa obszaru chronionego:

Regulacja rzeki Warty w rejonie miasta Kota
3.724 O
Natura 2000 Dolina Srodkowej Warty PLB300002

Przedmioty ochrony obszaru chronionego Wpiyw na Wplyw na tacznos¢ | Ocena istotnosci
Jcele ochrony obszaru integralnos¢ obszaru z innymi (potencjalnie
Czynniki oddziatywania obszaru obszarami/wplyw na znaczace - PZ,
(zgodnie z MasterPlanem dla obszaru dorzecza Odry) funkcjonalnos¢ umiarkowane,
ptaki*/ utrzymanie lub odtworzenie wiasciwego stanu ochrony gatunkéw n korytarza nieznaczace — UN,
ekologicznego brak — B)
1) ubezpieczenia brzegow
2) ubezpieczenie dna
3) zmiana przekroju poprzecznego (likwidacja przegtebien i . 52 _
wyptyceri)
4) zmiana profilu podituznego X X UN
5) zmiana ksztattu koryta w planie
6) zmiana struktury dna i brzegéw
7) zmiana rezimu hydrologicznego
8) likwidacja nadbrzeznej i wodnej roslinnosci X X UN
9) likwidacja lub zmniejszenie powierzchni roslinnych paséw
brzegowych

10) zmiana niektorych parametréw fizykochemicznych wod
ptynacych ponizej stopnia/zbiornika (np. natlenienie, temperatura)

11) erozja wgtebna rzeki ponizej stopnia/zbiornika

12) przerwanie ciagtosci morfologicznej

13) przeksztatcenie odcinka rzeki i doliny rzecznej w ekosystem
wéd stojacych

14) zwigkszenie czasu retencji wody

15) ograniczenie terenéw naturalnie okresowo zalewanych (waty
przeciwpowodziowe, suche zbiorniki itp..)

Potencjalnie znaczace — PZ
Umiarkowane, nieznaczace (wymagajace i mozliwe do zminimalizowania) - UN UN
Brak negatywnych oddziatywan — B

*Alcedo atthis r, Anas clypeata r, Anas crecca r, Anas querquedula r, Anas strepera r, Anser anser ¢, Anser anser r, Ardea cinerea r, Botaurus stellaris r, Charadrius hiaticula r, Chlidonias hybridus r, Chlidonias niger r, Ciconia ciconia r, Circus aeruginosus r, Circus pygargus
r, Crex crex r, Gallinago gallinago r, Grus grus ¢, Grus grus r, Ixobrychus minutus r, Limosa limosa r, Luscinia svecica r, Numenius arquata r, Porzana porzana r, Sterna albifrons r, Tringa totanus r

Podsumowanie oceny przedsigwzigcia/dziatan

n Wiasciwy stan ochr. zimorodka wymaga: zachow. natur. dynamiki rzek, w tym natur. proceséw erozji bocznej, powstawania, utrzymywania i rozwoju skarp (wyrw) brzegowych. --- Wiasciwy stan ochr. ptaskonosa wymaga: zachow. natur. mozaiki mokradtowego krajobrazu,
zwykle z udz. bagiennych podmokiych, ew. zalewanych tgk, z zabagnieniami, starorzeczami, drobnymi zb. wodnymi itp. --- Wtasciwy stan ochr. cyraneczki wymaga: zachow. w krajobrazie zbiornikéw wodnych z natur. i spokojng strefg brzegowa. --- Wtasciwy stan ochr. cyranki
wymaga: zachow. natur. mozaiki mokradiowego krajobrazu, zwykle z udz. bagiennych podmoktych, ew. zalewanych tak, z zabagnieniami, starorzeczami, drobnymi zb. wodnymi itp. --- Wtasciwy stan ochr. krakwy wymaga: zachow. natur. mozaiki mokradtowego krajobrazu,
zwykle z udz. réznych silnie zaro$nietych zb. wodnych. --- Wiasciwy stan ochr. koncentracji gesi gegawy wymaga: zachow. natur. ekosysteméw wodno-btotnych, zwykle z udz. spokojnych zb. wodnych wykorzyst. jako noclegowiska. --- Wiasciwy stan ochr. gesi gegawy
wymaga: zachow. natur. mozaiki mokradtowego krajobrazu, zwykle z udz. réznych silnie zaro$nietych zb. wodnych. --- Wtasciwy stan ochr. czapli wymaga: obfitej bazy pokarm. ichtiofauny, tolerowania zerowania czapli, spokojnych miejsc lggowych. --- Wiasciwy stan ochr.
bagka wymaga: zachow. bagiennych, podtopionych szuwaréw. --- Wiasciwy stan ochr. sieweczki obroznej wymaga: w dol. rzecznych zachow. naturalnych tach, odsypisk okresowo odstan. spod wody i proceséw ich powstawania, a na wybrzezu morskim zachow. plaz nie
penetrow. przez ludzi w sezonie lggowym gatunku. --- Wtasciwy stan ochr. rybitwy bialowasej wymaga: zachow. aktualnych i umozliw. powstawanie potencjalnych miejsc legowych zwykle na skupieniach rosl. ptywajacej; wyklucz. niepokojenia w koloniach leg. Gdy gniazd.. na
stawach zachow. ekstensywnej gospod. stawowej z zachow. ro$l. ptywajacej i z ochrong kolonii rybitwy przed niepokojeniem. --- Wiadciwy stan ochr. rybitwy bialowasej wymaga: zachow. aktualnych i umozliw. powstawanie potencjalnych miejsc legowych zwykle na
skupieniach rosl. ptywajacej; wyklucz. niepokojenia w koloniach leg. Gdy gniazd.. na stawach zachow. ekstensywnej gospod. stawowej z zachow. rosl. ptywajacej i z ochrong kolonii rybitwy przed niepokojeniem. --- Wtasciwy stan ochr. bociana biatego wymaga: zachow.
biotopéw Zerowiskowych, w tym wilg. i podmoklych tgk i pastwisk, posrednio dla zachow. bazy zerowej zachow. uwilgotnienia terenu i obfitosci zabagnien i oczek wodnych w krajobrazie. --- Wtasciwy stan ochr. blotniaka stawowego wymaga: zachow. natur. mozaiki
mokradtowego krajobrazu, zwykle z udz. stawoéw, zbiorn. wodnych, podmoktych szuwaréw. --- Wtasciwy stan ochr. btotniaka tgkowego wymaga: zachow. natur. mozaiki mokradtowego krajobrazu, zwykle z udz. duzych komplekséw podmoktych Igk, turzycowisk, szuwaréw,
zabagnien. --- Wiasciwy stan ochr. derkacza wymaga: zachow. uwilgotnienia i wyklucz. odwadniania wilg. i podmoktych fgk. --- Wiasciwy stan ochr. kszyka wymaga: zachowania mozaiki mokradet w krajobrazie, w tym zachow. zabagnien i wyklucz. ich odwadniania. ---
Wiasciwy stan ochr. koncentracji zurawia wymaga: zachowania mozaiki mokradet w krajobrazie, w tym zachow. silnie podtopionych zabagnien i wyklucz. ich odwadniania; dostgpnosci spokojnych noclegowisk. --- Wtasciwy stan ochr. zurawia wymaga: zachowania mozaiki
mokradet w krajobrazie, w tym zachow. zabagnien i wyklucz. ich odwadniania. --- Wiasciwy stan ochr. bgczka wymaga: zachow. podtopionych szuwaréw. --- Wtasciwy stan ochr. rycyka wymaga: zachow. podmoktych tak i pastwisk o wys. poziomie wody utrzym. do poczatku
lata. --- Wtasciwy stan ochr. podrézniczka wymaga: zachow. bagiennego char. biotopu. --- Wiasciwy stan ochr. kulika wielkiego wymaga: zachow. duzych kompleksow tgk i ekstens. pastwisk oraz ich podmoktego charakteru. --- Wiasciwy stan ochr. kropiatki wymaga: zachow.
bagiennego char. terenu: bagiennych niskich szuwaréw z oczkami wody, turzycowisk. --- Wiasciwy stan ochr. rybitwy biatoczelnej wymaga: zachow. aktualnych i umoZliw. powstawania potencjalnych miejsc legéw (zwykle tachy aluwialne na rzekach, piaszczyste wyniesienia
na ter. zalewowych, niekiedy stawy, zbiorniki, roél. wodna). --- Wtasciwy stan ochr. krwawodzioba wymaga: zachow. podmoktych tgk i pastwisk z niskg rosl. bedgcych wiosng w mozaice z ptytkimi rozlewiskami, o stabilnym i wysokim w okr. lggowym poz. wody.




Korytarze ekologiczne

Nazwa dziatania: Regulacja rzeki Warty w rejonie miasta Kota
ID z Masterplanu: 3.724 O
Nazwa cieku: Warta, kanat ulgi rzeki Warty

Krajowa sie¢ korytarzy ekologicznych (Jedrzejewski 2005) zostata zaprojektowana gtéwnie z myslg o zapewnieniu odpowiednich warunkéw migraciji dla duzych ssakéw drapieznych.

Nr Element oceny Ocena istotnosci Opis
(potencjalnie znaczace - PZ,
umiarkowane nieznaczace — UN,
brak — B)

1 |wptyw na warunki swobodnej Odziatywania na etapie budowy.

migracji ssakéw ziemno-
wodnych — jako gatunki
wskaznikowe proponuje sie
przyja¢ wydre Lutra lutra i bobra
Castor fiber (negatywny wptyw
moga mie¢ wszystkie przegrody
poprzeczne w korycie ciekow,
ktéry jednak przy odpowiednich
$rodkach minimalizujgcych
zostaje skutecznie
ograniczony),

UN

2 |wptyw na warunki migracji duzych Korytarz lesny, krajowy (uzupetniajacy) Dolina Warty. Znaczacy zakres prac prowadzony
ssakdw, ze szczegdinym bedzie w stosunkowo waskim odcinku korytarza ekologicznego, mozliwe odcigcie fragmentu
uwzglednieniem duzych ssakéw korytarza przekopem.

drapieznych (ry$ Lynx lynx, wilk
Canis lapus). W tym przypadku
istotny bedzie wptyw na warunki
migracji w wigkszej czesci doliny
rzecznej (np. budowa zbiornika,
stopnia wodnego i zajecie pod
infrastrukturg znacznej czgsci
zalesionego fragmentu doliny
rzecznej).

4




Parametry hydromorfologiczne

* m.in. przekop na dtugosci ok 1 km i budowa nowej lub podwyzszenie starej budowy regulacyinej.

Nazwa dziatani Regulacja rzeki Warty w rejonie miasta Kota

ID z Masterplanu: 3.724 O

Nazwa cieku: Warta, kanat ulgi rzeki Warty

Zasieg dziatania - odcinek rzeki [km] 7

Nazwa JCWP Warta od Teleszyny do Topca, Warta od Neru do Teleszyny

Dtugos$é JCW 44,36 (Warta od Teleszyny do Topca)

'T’arame!ry hydromorfologiczne opisujgce koryto rzeczne, brzeg, strefe nadbrzezna i obszar zalewowy rzeki lub potoku (Norma EN 14614 WaterQuality, 2004, za Grela i in. 2009) oraz dziatania, ktére znaczaco wptywajg na te
parametry (1 stabe oddziatywania — opcja korzystna srodowiskowo, 2 znaczace oddziatywania — opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo, 3 bardzo znaczace silne oddziatywania— opcja niekorzystna
Srodowiskowo; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania diugotrwate)

Nr Kategoria oceny Parametry ogéine Przedsiewzigcia Ocena
1 |Geometria koryta Ocena geometrii rzeki lub potoku w planie (zmiana Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D
naturalnego profilu podiuznego i przekroju Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D
poprzecznego koryta Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D
Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D 3D*
Zabudowa poprzeczna elementami technicznymi, ostrogi, kierownice 3D
Zabudowa poprzeczna elementami biologicznymi, ostrogi lekkie 2D
2 |Materiat budujgcy dno koryta Ocena charakteru dna rzeki lub potoku (podtoze Zabudowa poprzeczna — progi betonowe, réznica pozioméw wody > 0,3 m 3D
(substrat) naturalne, sztuczne — zmiany w stosunku do stanu Zabudowa poprzeczna — progi i stopnie kamienne, drewniane, réznica pozioméw wody < 0,3 m 2D
naturalnego) Zabudowa poprzeczna — progi podwodne monolityczne 2D
Zabudowa poprzeczna — progi podwodne narzutowe 1D
Zabudowa poprzeczna — bystrotoki dtugie o duzym spadku, szerokosci dna > 5 m 2D
Zabudowa poprzeczna — bystrotoki faszynowo-kamienne o szerokosci dna < 5 m, bystrotoki kamienne
diugie o duzym spadku tworzace kaskady niewielkich zbiornikéw 1D
3 |Roslinnos¢ w korycie rzeki lub Ocena wystepujacych form roslinnosci oraz rumoszu Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 1i Nr 2
potoku, rumosz drzewny drzewnego (naturalne, sztuczne, sposob postgpowania
z roslinnoscig w korycie rzeki lub potoku)
4 |Erozja i depozycja Ocena wystepujgcych form erozyjnych i depozycyjnych |Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 1 i Nr 2
(akumulacyjnych
5 |Przeptyw Ocena hydraulicznej charakterystyki przeptywu, Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 déb bez urzadzen umozliwiajacych migracje rumoszu 3D
zréznicowania gtebokosci i predkosci oraz rezimu Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 déb bez urzadzers umoZzliwiajgcych migracje rumoszu 2D
hydrologicznego Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 dob z urzadzeniami umozliwiajacymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 déb z urzadzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 1D
6 |Wplyw zabudowy Ocena sztucznych barier hamujgcych (ograniczajgcych) |Stopnie i progi bez urzadzen umozliwiaj migracje o 6w i rumoszu - wysoko$¢ stopnia > 1 m 3D
hydrotechnicznej na ciggto$¢ rzeki |migracje organizméw wodnych i transport rumowiska Stopnie i progi z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu - wysokos$¢ stopnia <5 m
lub potoku 2D
Stopnie i progi z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu - wysoko$¢ stopnia <1 m
1l
7 |Charakter brzegéw rzeki lub Ocena materiatu budujacego brzegi rzeki lub potoku Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 5
potoku i ich modyfikacje (naturalny/sztuczny), typy umocnien/ochrony, profilu Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 1
brzegowego
8 |Typ rodlinnosci nadbrzeznej i Ocena struktury roslinno$ci i sposobu postegpowania z Usuwanie drzew ze skarp brzegowych 3D
roslinnosci terendw przylegtych rodlinnoscig nadbrzezng, zagospodarowanie brzegéw i |Usuwanie krzewow ze skarp brzegowych 2K
terendw przylegtych Wykaszanie skarp brzegowych 2K
Karczowanie terenéw przylegtych 3D
Wykaszanie terendw przylegtych 2K
9 |Obszar zalewowy oraz inne Ocena sposobu uz oraz owania Waly na skarpie brzegu 3D
elementy oceny rzeki lub potoku  |obszaru zalewowego i innych cech wéd Waly obustronne w rozstawie mniejszym niz: dla rzek o zlewni ponizej 50 km2 — 100 m;
otwartych/obszaréw podmoktych o zlewni 50-100 km2 — 200 m;
0 zlewni 100-1000 km2 — 300 m;
0 zlewni 1000 — 10000 km2 — 600 m
o zlewni powyzej 10000 km2 — 1000 m
2D
Waty obustronne w rozstawie w przedziale: dla rzek o zlewni ponizej 50 km2 — 100-200 m;
o zlewni 50-100 km2 — 200-300 m;
o zlewni 100-1000 km2 — 300-500 m;
o zlewni 1000 — 10000 km2 — 600-800 m
o zlewni powyzej 10000 km2 — 1000-1500 m
1D
10 |kgcznosc¢ koryta rzeki lub potoku z |Ocena moZliwosci przemieszczania sie koryta Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 1i 2
obszarem zalewowym oraz (meandrowanie, tworzenie struktur wielokorytowych) Waty — jak dla Nr 9
mobilnos¢ koryta oraz tacznosci z obszarem zalewowym i ciggtosci terasy |Stopnie i progi jak dla nr 6
zalewowej wzdtuz rzeki lub potoku Zbiorniki zaporowe jak dla nr 5
o0go6lne podsumowanie:




Parametry biologiczne

Nazwa dziatania: Regulacja rzeki Warty w rejonie miasta Kota
ID z Masterplanu: 3.724_ O
Nazwa cieku: Warta, kanat ulgi rzeki Warty

Parametry biologiczne oraz dziatania, ktére znaczaco wptywajg na te parametry (1 stabe oddziatywania —opcja korzystna srodowiskowo, 2 znaczace oddziatywania — opcja umiarkowanie
korzystna srodowiskowo, 3 bardzo znaczace silne oddziatywania—_opcija niekorzystna srodowiskowo; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania dtugotrwate)

Nr Element oceny Przedsigwzigcia Ocena

1 |Fitobentos Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 déb bez urzadzen umozliwiajgcych migracje rumoszu 3D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 dob bez urzgdzen umozliwiajgcych migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 doéb z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 déb z urzadzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 1D

2 |Makrofity Zbiorniki zaporowe jak 1

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 2D
Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 1D
Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 1D

3 |Makrobezkrggowce Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 1

Stopnie i progi bez urzadzen umozliwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 2D

Stopnie i progi bez urzadzen umozliwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 1D

Stopnie i progi z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 1D

4 |Ryby Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D

Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, bez urzadzen umozliwiajgcych migracje organizméw 3D
Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizméw 2D-1D

3D*

ogdlne podsumowanie:

* m.in. przekop na diugosci ok 1 km i budowe nowej lub podwyzszenie starej budowy regulacyjnej.



Droznosc rzeki dla ichtiofauny

Nazwa dziatania: Regulacja rzeki Warty w rejonie miasta Kota
ID z Masterplanu: 3 724 O
Nazwa cieku: Warta, kanat ulgi rzeki Warty
Uwarunkowania w zakresie wymagan ciggtosci morfologicznej niezbednej dla TAK / NIE
Odcinek rzeki (jcw) szczegdlnie istotny dla zachowania ciggtosci morfologicznej Tak
Odcinek rzeki (jcw) istotny dla zachowania ciggtosci morfologicznej Nie
Odcinek rzeki (jcw) nie zaliczony do powyzszych Nie
Okreslenie czy inwestycja ma wptyw na zachowanie droznosci rzeki dla ichtiofauny
TAK / NIE
TAK




