Nazwa dziatania: Odbudowa watdéw przeciwpowodziowych nad jeziorem Bukowo




Metryka zadania

Region wodny: Dolna Odra i Przymorze Zachodnie
Zlewnia: Zlewnia rzeki Wieprzy
Rodzaj dziatania: OF - Odtworzenie Funkcjonalnosci syst przeciwp izioweg
Nazwa dziatania: Odbudowa watéw przeciwpowodziowych nad jeziorem Bukowo
Charakterystyka dziatania: ID z MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres
3_420_0 Jamno, Kanat przebudowa wat Planowane do odbudowy waty majg diugo$¢: wat prawy 0,65 km,
Szczuczy natomiast wat lewy 0,8 km.
Nazwa JCWP: Jamno, Kanat Szczuczy
Kod JCWP: LW20904, RW600004589
Skala ingerenciji w stosunku do dtugosci JCWP
n/d Niewielka w skali zlewni LW20904 i RW600004589
Lista obszaréw chronionych
Ip nazwa obszaru ranga obszaru pod wanie oceny p iewzie
1 PLH320041 Jezioro Bukowo wysoka Potencjalnie znaczace — PZ
Umiarkowane, nieznaczace (wymagajace i mozliwe do zminimalizowania) — UN UN
Brak negatywnych oddziatywan — B
2 Rezerwat tazy wysoka Potencjalnie znaczace — PZ
Umiarkowane, nieznaczgce (wymagajace i mozliwe do zminimalizowania) — UN UN
Brak negatywnych oddziatywan — B
3
4
5
6
Korytarze ekologiczne
Ip element oceny pod anie oceny p ewzieci
1 wplyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B
2 wptyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B -

Parametry hydromorfologiczne
Podsumowanie oceny Opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo
Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny

Ocena inwestycji na podstawie MasterPlanu dla dorzecza Odry (zatwierdzonego 26.08.2014r. przez Rade Ministréw RP):

Uzasadnienie oceny: Planowane do odbudowy waty majg diugo$¢: wat prawy 0,65 km, natomiast wat lewy 0,8 km. Inwestycja obejmuje odbudowe
zdekapitalizowanego watu przeciwpowodziowego, poprzez podniesienie rzednych korony watu i nadanie im parametréw technicznych
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. Biorac pod uwage zakres przedsigwziecia, czyli dtugosci odcinkéw odbudowywanych watéw,
stwierdzono iz dana inwestycja nie wptynie negatywnie na mozliwo$¢ osiggnigcia dobrego stanu/potencjatu wod.

Stopien udatnosci Srodowiskowej okreslony na etapie sporzadzania PZRP w ramach
oceny zgodnosci wariantéw dziatan z celami Srodowiskowymi wynikajacymi z . .
Ramowej Dyrektywy Wodnej i oceny zgodnosci wariantéw dziatan z wymaganiami U Umlarkowan!e korzystna
Dyrektywy Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami ustawy o Ochronie Przyrody srodowiskowo

(obszarowe formy ochrony przyrody oraz korytarze ekologiczne) - ocena taczna:

Uzasadnienie: Biorac pod uwage zakres przedsiewzigcia, czyli dlugosci odcinkéw odbudowywanych watéw, stwierdzono iz dana inwestycja nie wplynie
negatywnie na mozliwo$¢ osiggnigcia dobrego stanu/potencjatu wéd. Planowane do odbudowy waty mieszczg sige w obrebie obszaru Natura 2000
PLH320041 Jezioro Bukowo oraz na granicy i czesciowo w obrebie rezerwatu Lazy. Z uwagi na skale dziatania i lokalizacje w wigkszos$ci poza
najcenniejszymi fragmentami obszaréw chronionych przewiduje sie mozliwo$¢ skutecznej minimalizacji oddziatywan zwigzanych z etapem budowy. W
zwigzku z powyzszym nie uznano dziatania za niekorzystne $rodowiskowo.




Obszary chronione

Nazwa dziatania: Odbudowa waléw przeciwpowodziowych nad jeziorem Bukowo
ID z Masterplanu: 3_420_0
Nazwa obszaru chronionego: PLH320041 Jezioro Bukowo
Przedmioty ochrony obszaru chronionego Wplyw na Wplyw na facznosé | Ocena istotnosci
Icele ochrony obszaru integralnos¢ obszaru z innymi (potencjalnie
obszaru obszarami/wplyw na znaczace - PZ,
Czynniki oddziatywania funkcjonalnos$é umiarkowane,
(zgodnie z MasterPlanem dla obszaru dorzecza Odry) 1150, 1210% 7110, 91D0, 91E0, 91F0™ koryfarza nieznaczace — UN,
ekologicznego brak - B)
1) i ia brzegow
2) ubezpieczenie dna
3) zmiana pi
wyptvcer)
4) zmiana profilu podiuznego
5) zmiana ksztattu koryta w planie
€) zmiana struktury dna i brzegow
7) zmiana rezimu hy
8) li znej i wodnej
9) likwidacja lub iej i i i rosli pasow - 7 UN
brzeaowvch
10) zmiana niektérych parame(row flzykochemlcznych woéd
plynacych ponizej iornika (np.
11) erozja wglebna rzeki ponizej ia/zbiornika
12) pi ie ciggtosci i j
13) przeksztalcenie odcinka rzeki i doliny rzecznej w ekosystem
wéd stoi:
14) zwigkszenie czasu retencji wody
15) i ie terenow i (waly X UN
przeciwpowodziowe, suche zbiorniki itp.)
-PZ
oceny iewzigci iatan Umi i ji i mozliwe do zminimali: ia) - UN UN
Brak negatywnych oddzialywan - B
* Wiasciwy stan ochr. zalewdw i jezior (lagun 2 1150) wymaga: drég, rytmu i rezimu co najmniej okazjonalnego zasilania wodami stonymi, utrzymanie zasolenia (optymalnie >500 mg/dma3), réznorodnej roslinnosci (optymalnie co
najmniej 4 zbiorowiska ros. hydrofitow, zachowane wystpowanie ramienic). W stanie wiasciwym dopuszcz. naturaina eutrofia (przezroczystos 0,5-1m, N nicograniczny od 0,3 do 6,5 mg/dms3; P ogdiny od 0,1 do 0,5 mg/dm3; pH od 6,5 do 9). - Wiaciwy stan ochr. kidziny na brzegu
morskim (1210) wymaga: umozliwienie naturalnej dynamiki jej akumulacji, brzegu naturalnie na ¢ fal i sztorméw, ochrone roslinnosci wod waod morskich, (>90%) wy j na brzeg kidziny.

 Utrzymanie lub odiworzenie wiasciwego stanu ochrony. Wiasciwy stan ochr. torfowsk wysokich (7110) wymaga: bagienne, naturaine warunki wodne. Poziom wody nie giebie] iz 10 om ppt. Brak sieci rowow i kanaléw melioracyinych oraz innych elementow nfrastruklury
torfowisko badz w jacym stopniu " na skutek podjetych dzialar ochronnych (zasypywanie rowow, budowa przegrod ifp.). — Wiasciwy stan ochr. borow i lasow bagiennych (91D0) wymaga: bagienne
Brak - Wiasciwy stan ochr. legow olszowych i (91E0) wymaga: uwodnienie (w tym, jesli dotyczy, dynamika zalewéw) normalne z punktu widzenia podtypu
Naturalny lub zrenaturalizowany charakter i rezim hydrolog. ciekw, jezeli sasiaduja z fegami. — Wiasciwy stan ochr. legowych laséw dgbowo-wiazowo-jesionowych (91F0) wymaga: zalewy wodami rzecznymi raz na kilka lat. W przypadku legow poza zalewowymi dolinami rzecznymi -
naturalne wilgotne warunki wodne.

Obszary chronione

Nazwa dziatania: [o] watéw i i nad jeziorem Bukowo

ID z Masterplanu: 3.420_0

Nazwa obszaru chronionego: Rezerwat Lazy

Przedmioty ochrony obszaru chronionego Wplyw na Wplyw na faczno$é | Ocena istotnosci
integralnosé obszaru z innymi (potencjalnie
Czyn oddziatywania ) obszaru obszarami/wplyw na znaczace - PZ,
(zgodnie z MasterPlanem dla obszaru dorzecza Odry) Torfowisko wysokie, D_|§y_, brzeziny bag\e_nne, lasy na muszach, torfowsko funkcjonalnos$é umiarkowane,
PR korytarza nieznaczace — UN,
ekologicznego brak — B)

1) i ia brzegéw

2) ub dna

3) zmiana pi i ilkwidacj ien i

wyptvcer)

4) zmiana profilu podiuznego

5) zmiana ksztattu koryta w planie

6) zmiana struktury dna i brlegow

7) zmiana rezimu hy

8) i znej i wodnej rosli

9) likwidacja lub iej ie powi i innych paséw - % UN
brzeaowvch

10) zmiana niektérych parame!row flzykochemlcznych woéd

plynacych ponizej iornika (np.

11) erozja wglebna rzeki ponizej stopmalzbmrmka

12) p ie ciaglosci

13) przeksztalcenie odcinka rzeki i doliny rzecznej w ekosystem

wod

14) zwigkszenie czasu retencji wody

15) i ie terendw (waty X UN
|przeciwpowodziowe, suche zbiorniki itp.)

—PZ
oceny i igCi iatan Umi i ji i mozliwe do zminimali: ia) - UN UN
Brak negatywnych oddziatywan - B

g i Tlesnych z ymi rzadkimi | fonymi gatunkami roslin, w tym i storczyka Fuchsa. Powsirzymanie procesow spadku poziomu wody w torfowisku w wyniku odwadniania
rowami w kierunku polderu Lazy oraz odprowadzania wody poldsru Lazy. Wykluczenie potenciainej zmiany warunkow wodnych na takach bezposrednio przylegajacych do rezerwatu, w tym jenia poprzez lub jianie rowow meli lub

pracy zabudowy w rezerwatu. inwestycji mogacych ¢ nasilenie rezerwatu.




Korytarze ekologiczne

Nazwa dziatania: Odbudowa watéw przeciwpowodziowych nad jeziorem Bukowo
ID z Masterplanu: 3_420_O
Nazwa cieku: Jamno, Kanat Szczuczy

Krajowa sie¢ korytarzy ekologicznych (Jedrzejewski 2005) zostata zaprojektowana gtéwnie z myslg o zapewnieniu odpowiednich warunkéw migraciji dla duzych ssakéw drapieznych.

Nr Element oceny Ocena istotnosci Opis
(potencjalnie znaczace - PZ,
umiarkowane nieznaczace — UN,
brak — B)

1 |wptyw na warunki swobodnej Realizacja przedsiewzigcia nie wprowadzi elementéw utrudniajgcych warunki swobodnej

migracji ssakéw ziemno- migracji ssakéw ziemno-wodnych.

wodnych — jako gatunki
wskaznikowe proponuje sie
przyja¢ wydre Lutra lutra i bobra
Castor fiber (negatywny wptyw
moga mie¢ wszystkie przegrody
poprzeczne w korycie ciekow,
ktéry jednak przy odpowiednich
$rodkach minimalizujgcych
zostaje skutecznie
ograniczony),

2 |wptyw na warunki migracji duzych Realizacja zadania nie spowoduje powstania istotnych barier dla swobodnej migracji duzych
ssakdw, ze szczegdinym ssakow. Dziatanie zlokalizowane poza granicami korytarzy ekologicznych.

uwzglednieniem duzych ssakéw
drapieznych (ry$ Lynx lynx, wilk
Canis lapus). W tym przypadku
istotny bedzie wptyw na warunki
migracji w wigkszej czesci doliny
rzecznej (np. budowa zbiornika,
stopnia wodnego i zajecie pod
infrastrukturg znacznej czgsci
zalesionego fragmentu doliny
rzecznej).




Parametry hydromorfologiczne

Nazwa dziatani

ID z Masterplanu:

Nazwa cieku:

Zasigg dziatania - odcinek rzeki [km]
Nazwa JCWP

Dtugos¢ JCW [km]

O watéw i iowych nad j Buk
3_420_0

Jamno, Kanat Szczuczy

n/d

Jamno, Kanat Szczuczy

Niewielki w skali zlewni LW20904 i RW600004589

'T’arame!ry hydromorfologiczne opisujgce koryto rzeczne, brzeg, strefe nadbrzezna i obszar zalewowy rzeki lub potoku (Norma EN 14614 WaterQuality, 2004, za Grela i in. 2009) oraz dziatania, ktére znaczaco wptywajg na te

parametry (1 stabe oddziatywania — opcja korzystna srodowiskowo, 2 znaczace oddziatywania — opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo, 3 bardzo znaczace silne oddziatywania— opcja niekorzystna
Srodowiskowo; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania diugotrwate)

Nr Kategoria oceny Parametry ogéine Przedsiewzigcia Ocena
1 |Geometria koryta Ocena geometrii rzeki lub potoku w planie (zmiana Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D
naturalnego profilu podiuznego i przekroju Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D
poprzecznego koryta Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D
Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D nd
Zabudowa poprzeczna elementami technicznymi, ostrogi, kierownice 3D
Zabudowa poprzeczna elementami biologicznymi, ostrogi lekkie 2D
2 |Materiat budujgcy dno koryta Ocena charakteru dna rzeki lub potoku (podtoze Zabudowa poprzeczna — progi betonowe, réznica pozioméw wody > 0,3 m 3D
(substrat) naturalne, sztuczne — zmiany w stosunku do stanu Zabudowa poprzeczna — progi i stopnie kamienne, drewniane, réznica pozioméw wody < 0,3 m 2D
naturalnego) Zabudowa poprzeczna — progi podwodne monolityczne 2D
Zabudowa poprzeczna — progi podwodne narzutowe 1D nd
Zabudowa poprzeczna — bystrotoki dtugie o duzym spadku, szerokosci dna > 5 m 2D
Zabudowa poprzeczna — bystrotoki faszynowo-kamienne o szerokosci dna < 5 m, bystrotoki kamienne
diugie o duzym spadku tworzace kaskady niewielkich zbiornikéw 1D
3 |Roslinnos¢ w korycie rzeki lub Ocena wystepujacych form roélinnosci oraz rumoszu Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 1i Nr 2
potoku, rumosz drzewny drzewnego (naturalne, sztuczne, sposob postgpowania
z roslinnoscig w korycie rzeki lub potoku) |
4 |Erozja i depozycja Ocena wystepujgcych form erozyjnych i depozycyjnych |Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 1 i Nr 2
(akumulacyjnych nd
5 |Przeptyw Ocena hydraulicznej charakterystyki przeptywu, Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 déb bez urzadzen umozliwiajgcych migracje rumoszu 3D
zréznicowania gtebokosci i predkosci oraz rezimu Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 déb bez urzadzers umoZzliwiajgcych migracje rumoszu 2D
hydrologicznego Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 5 dob z urzadzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 2D nd
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 5 déb z urzadzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 1D
6 |Wplyw zabudowy Ocena sztucznych barier hamujgcych (ograniczajgcych) |Stopnie i progi bez urzadzen umozliwiaj migracje o 6w i rumoszu - wysoko$¢ stopnia > 1 m 3D
hydrotechnicznej na ciggto$¢ rzeki |migracje organizméw wodnych i transport rumowiska Stopnie i progi z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu - wysokos$¢ stopnia <5 m
lub potoku 2D
Stopnie i progi z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu - wysoko$¢ stopnia <1 m nd
1D
7  |Charakter brzegow rzeki lub Ocena materiatu budujacego brzegi rzeki lub potoku Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 5
potoku i ich modyfikacje (naturalny/sztuczny), typy umocnieri/ochrony, profilu Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 1 nd
brzegowego
8 |Typ roslinnosci nadbrzeznej i Ocena struktury roslinnosci i sposobu postgpowania z Usuwanie drzew ze skarp brzegowych 3D
roslinnosci terendw przylegtych roslinnoscig nadbrzezna, zagospodarowanie brzegéw i  |Usuwanie krzewdw ze skarp brzegowych 2K
terenow przylegtych Wykaszanie skarp brzegowych 2K 2K/3D
Karczowanie terenéw przylegtych 3D
Wykaszanie terenoéw przylegtych 2K
9 |Obszar zalewowy oraz inne Ocena sposobu uzytkowania oraz zagospodarowania Waly na skarpie brzegu 3D
elementy oceny rzeki lub potoku  |obszaru zalewowego i innych cech wod Waty obustronne w rozstawie mniejszym niz: dla rzek o zlewni ponizej 50 km2 — 100 m;
otwartych/obszaréw podmoktych 0 zlewni 50-100 km2 — 200 m;
0 zlewni 100-1000 km2 — 300 m;
0 zlewni 1000 — 10000 km2 — 600 m
o zlewni powyzej 10000 km2 — 1000 m
20 20
Waty obustronne w rozstawie w przedziale: dla rzek o zlewni ponizej 50 km2 — 100-200 m;
0 zlewni 50-100 km2 — 200-300 m;
o zlewni 100-1000 km2 — 300-500 m;
o zlewni 1000 — 10000 km2 — 600-800 m
o zlewni powyzej 10000 km2 — 1000-1500 m
1D
10 |tacznos¢ koryta rzeki lub potoku z | Ocena mozliwo$ci przemieszczania sig koryta Zabudowa podtuzna i poprzeczna jak dla Nr 12
obszarem zalewowym oraz (meandrowanie, tworzenie struktur wielokorytowych) Waly — jak dla Nr 9
mobilnosé koryta oraz tgcznosci z obszarem zalewowym i ciggtosci terasy |Stopnie i progi jak dla nr 6
zalewowej wzdiuz rzeki lub potoku Zbiorniki zaporowe jak dla nr 5 2D
Stopnie i progi jak dla nr 6
Opcja
ogoine podsumowanie: e
korzystna

$rodowiskowo




Parametry biologiczne

Nazwa dziatania: (o] watéw przeciwp dziowych nad jezi o
ID z Masterplanu: 3.420_0O
Nazwa cieku: Jamno, Kanat Szczuczy

Parametry biologiczne oraz dziatania, ktére znaczaco wptywajg na te parametry (1 stabe oddziatywania —opcja korzystna srodowiskowo, 2 znaczace oddziatywania — opcja umiarkowanie
korzystna srodowiskowo, 3 bardzo znaczace silne oddziatywania—_opcija niekorzystna srodowiskowo; K — oddziatywania krétkoterminowe; D — oddziatywania dtugotrwate)

Nr Element oceny Przedsigwzigcia Ocena

1 |Fitobentos Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 déb bez urzadzen umozliwiajgcych migracje rumoszu 3D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 dob bez urzgdzen umozliwiajgcych migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji powyzej 10 doéb z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 2D
Zbiorniki zaporowe o czasie retencji ponizej 10 déb z urzadzeniami umozliwiajgcymi migracje rumoszu 1D

nd

2 |Makrofity Zbiorniki zaporowe jak 1

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 2D
Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 1D 1D
Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 1D

3 |Makrobezkrggowce Zbiorniki zaporowe jak dla Nr 1

Stopnie i progi bez urzadzen umozliwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 2D

Stopnie i progi bez urzadzen umozliwiajgcych migracje organizméw i rumoszu 1D

Stopnie i progi z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizméw i rumoszu 1D

4 |Ryby Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, prostowanie koryta 3D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, prostowanie koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami technicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D

Zabudowa podtuzna elementami biologicznymi, zachowanie kretosci koryta 2D

Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, bez urzadzen umozliwiajgcych migracje organizméw 3D
Zabudowa poprzeczna — progi, stopnie, z urzgdzeniami umozliwiajgcymi migracje organizméw 2D-1D

nd

nd

ogolne podsumowanie:




Metryka zadania / rozwiazanie alternatywne |

Region wodny: Dolna Odra i Przymorze Zachodnie
Zlewnia: Zlewnia rzeki Wieprzy
Rodzaj dziatania: inwestycyjne—techniczne, rozwojowe
Nazwa dziatania: (o] watéw przeciwp iowych nad j
Charakterystyka dziatania: ID z MP Ciek Kwalifikacja Rodzaj Zakres
3.420_0O Jamno, Kanat  |przebudowa wat Planowane do odbudowy waty majg dtugo$¢: wat prawy 0,65 km,
Szczuczy natomiast wat lewy 0,8 km.

Rozwiazanie alternatywne | |Zastosowanie mobilnych przegréd przeciwpowodziowych

Wykonanie zabezpieczenia przeciwpowodziowego w postaci przegréd mobilnych montowanych w razie potrzeby czasowego
podwyzszenia. Wariant wigze sie z wykonaniem posadowienia elementéw stuzgcych do montazu przegréd. Diugosé
umocnienia analogiczna jak w wariancie projektowanym.

Lista obszaréw chronionych

Ip nazwa obszaru ranga obszaru K ie oceny pr iewzieci

1 PLH320041 Jezioro Bukowo wysoka Potencjalnie znaczace — PZ
Umiarkowane, nieznaczace (wymagajace i mozliwe do zminimalizowania) — UN UN
Brak negatywnych oddziatywan — B

2 Rezerwat tazy wysoka Potencjalnie znaczgce — PZ
Umiarkowane, nieznaczace (wymagajace i mozliwe do zminimalizowania) — UN UN
Brak negatywnych oddziatywan — B

3

4

'5

6

Korytarze ekologiczne

Ip  |element oceny pod ie oceny pr igwzigci

1 wplyw na warunki swobodnej migracji ssakéw ziemno-wodnych potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B

2 wptyw na warunki migracji duzych ssakéw potencjalnie znaczace — PZ, umiarkowane nieznaczace — UN, brak — B

Parametry hydromorfologiczne

Podsumowanie oceny opcja umiarkowanie korzystna srodowiskowo
Parametry biologiczne
Podsumowanie oceny
Stopien udatnosci srodowiskowej okreslony na etapie sporzadzania PZRP w ramach

oceny zgodnosci wariantéw dziatan z celami sSrodowiskowymi wynikajagcymi z Ramowej

Dyrektywy Wodnej i oceny zgodnosci wariantow dziatan z wymaganiami Dyrektywy U A .
Ptasiej i Siedliskowej oraz wymaganiami ustawy o Ochronie Przyrody (obszarowe formy srodowiskowo
ochrony przyrody oraz korytarze ekologiczne) - ocena taczna:

umiarkowanie korzystna

Uzasadnienie oceny: Stosowanie mobilnych przegréd moze wymagaé budowy infrastruktury dla montazu barier mobilnych przeciwpowodziowych. Jest to
dziatanie bez znaczacej ingerencji w $rodowisko - nie wptynie negatywnie na mozliwos¢ osiggniecia dobrego stanu/potencjatu woéd. Niemniej uwzgledniajgc
lokalizacje dziatania w obrebie obszaréw chronionych przy braku mozliwo$¢ zastosowania dziatan minimalizujgcych w warunkach prowadzenia akcji
przeciwpowodziowej, nie mozna oceni¢ dziatania jako korzystne srodowiskowo.




