HOT-SPOT DEBKI
Kryteria ekonomiczne Kryteria spoteczne

. . e - 100% Wl mW2 100% mWl EW2
TR - Podwyzszenie prawego watu rzeki Piasnicy na wysokosci Debek (km 0+300-3+500)
N - Koncepcja sposobu rolniczego uzytkowania obszaréw rolniczych zagrozonych powodzig 75%
OF - Karwienskie Btota - przebudowa urzgdzen rozrzgdu wody, gm. Krokowa i m. Wiadystawowo, pow. pucki, woj. pomorskie
Nysp - Pozostate dziatania wspierajgce o charakterze instrumentéw prawno-finansowych, analitycznych oraz informacyjno-edukacyjnych

Wariant Planistyczny 1
-W1
obejmujacy dziatania:

75%

50%
0%
s1 S2 S3 sS4 S5 S6

50%

N - Uszczelnianie budynkéw, stosowanie materiatéw wodoodpornych lub wysiedlenie budynkéw z obszaru zagrozonego powodzig od 259%
Wariant Planistyczny 2 Strony morza o p=1%M
“W2 N - Koncepcja sposobu rolniczego uzytkowania obszaréw rolniczych zagrozonych powodzig 0%

obejmujgcy dziatania:  OF - Karwienskie Bfota - przebudowa urzgdzen rozrzadu wody, gm. Krokowa i m. Wtadystawowo, pow. pucki, woj. pomorskie
Nysp - Pozostate dziatania wspierajgce o charakterze instrumentéw prawno-finansowych, analitycznych oraz informacyjno-edukacyjnych

Kryteria srodowiskowe Kryteria powodziowe
100% "Wl mw2 100% "Wl mw2
75% 75%
Kryteria podstawowe . Wariant Wariant
Nazwa kryterium . .
/ Jednostka Planistyczny 1  Planistyczny 2 50% 50%
E1l PLN Szacunkowy koszt realizaciji dziatania 2 200 000 9 500 000 25% 25%
E2 PLN Koszt odszkodowan i wykupu gruntdw i obiektow 0 0 -
Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegélnego zagrozenia 0% 0%
E3 PLN powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzgdzen wodnych - okreslane dla 13 472 390 13 470 279 $1 $2 $3 P1 P2 P3 Pa
poszczegolnych typdw uzytkowania terenu
llo$¢ budynkoéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia
S1 szt. . 2 2
powodziowego (p=1%)
Analiza MCA Wariant Planistyczny 1 Wariant Planistyczny 2
llo$¢ budynkdéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa
S2 szt. technicznego, zalewanych wskutek awarii urzgdzen wodnych > 0,5m, ktérych 0 0 Kryteria ekonomiczne @ 58,95% @ 41,05%
standard ochrony ulegnie podwyzszeniu
S3 szt. llo$¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia 0 0
sa h Wielko$¢ obszarow, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki 201 193 Kryteria spoteczne Q@ 49,85% @ 50,15%
a zagospodarowania przestrzennego
S5 szt. Liczba chronionych obiektow o szczeg6lnym znaczeniu spotecznym 9 9
- - — — Kryteria Srodowiskowe @ 44,44% (€] 55,56%
S6 szt. Liczba chronionych obszaréw i obiektow dziedzictwa kulturowego 0 0
S1 Ocena Oddziatywanie na obszary chronione (parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki 8 10
_ ekspercka krajobrazowe, obszary sieci Natura 2000) Kryteria powodziowe ® 56.61% @ 43,39%
ee Sl Oddziatywanie na krajowe i regionalne korytarze ekologiczne 8 10
ekspercka yw ! 9 i 9
S3 Ocena ) ) ) o ) ) - :
emama Oddziatywanie na cele ochrony wod w rozumieniu Ramowej Dyrektywy Wodnej 8 10 Wyniki analizy MCA
— —————— — > ——
P1 mals Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego o 0
obszaru
P2 % Wlelkosg retencji powodziowej urzadzen wodnych w stosunku do objetosci 0 0 Wyniki / Komentarz:
wezbrania p-1%
P3 Ocena . ) Wyniki analizy wielokryterialnej wskazujg na zasadnos$¢ realizacji wariantu planistycznego 1 (W1). W przypadku analizowanego hot-spotu zasadne byto wykonanie
Whptyw na przysztg retencje zlewni 1 1 R . N i~ a e aa a2 A
ekspercka modelowania hydraulicznego, dzieki czemu mozliwe byto pozyskanie danych wejsciowych dla kryteriow: E3, S1-S6 oraz P1-P2. Dane do kryteriéw E1 i E2 zostaty
P4 Ocena Adaptacja do zmian Kiimatu 5 1 oszacowane w oparciu o analizy kosztéw. Z kolei kryteria S1-S3 oraz P3-P4 podlegaty ocenie eksperckiej i dokonano oceny poréwnawczej wariantéw przy zastosowaniu
ekspercka skali ocen 1/9 — 9.
Dziatania nietechniczne, polegajgce na wykupie nieruchomosci oraz dziatania 34-36, dotyczgce umocnien budynkéw, zostaty uwzglednione w kryterium E2 w analizie
Kryteria szczegotowe Nazwa kryterium Warlant Warlant WIeIokryterlaInEJ.r . A . A . . L . . i . .
Planistyczny 1 Planistyczny 2 Wykupy budynkoéw i gruntéw (wycenione w $redniej kwocie, zawierajgcej rowniez ewentualne odszkodowania) zostaty uwzglednione zaréwno w odniesieniu do kategorii:
Powierzchnia zajmowana przez budowle [ha] - tereny zabudowy mieszkaniowej 0 0 ,pozyskanie nieruchomosci na cele budowlane oraz w celu odtwarzania naturalnej retencji”, jak i dla kategorii: ,zabudowa rozproszona (do 5 budynkéw), nie chroniona
(WIES) przez dany wariant inwestycyjny w strefie wody 1% i gtgbokosci >2m”.
] . Z kolei dziatania 34-36, dotyczace indywidualnych umocnien budynkéw, zostaty uwzglednione w ramach wariantu alternatywnego, stanowigcego podstawe do
Powierzchnia zajmowana przez budowlg [ha] - tereny rolne 0 0 prowazonych analiz. Obliczona zostata ilo§¢ zagrozonych budynkéw dla danego wariantu oraz koszt umocnienia tych budynkow.
Powierzchnia zajmowana przez budowle [ha] - tereny zabudowy mieszkaniowe; RozwaZona zc?stala. réwniez za“sadnosc wariantu nletechnlczneg(? pr;e3|edlen|9wegq, ktory E)y.{by realizowany z.a.mla.lst podejmgwanlg dziatan t,echnlcznych. Przyjeto, ze
(MIASTO) 0 0 jest on realny jedynie w sytuacji, gdy strefy zalewu wody 1% obejmujg wytgcznie miejscowosci na obszarach wiejskich, sktadajgce sie z terenéw zabudowy
mieszkaniowej. Ponadto w wariancie tym uwzgledniono jedynie obiekty, potozone w strefie zalewu woda o glebokosci powyzej 2m, ktére w analizowanych hot-spocie nie
dla E2 Budynki 1 rodz. (w tym gospodarstwa rolne) - szt. 0 2 wystepuija.
Budynki wielo-rodzinne - szt. 0 0
Obiekty o znaczeniu spotecznym - szt. 0 9
Koszt dla obiektéw o znaczeniu spotecznym - PLN 0 9 000 000
llo$¢ budynkéw do umocnienia - szt. 0 11
Koszt umocnienia budynkéw - PLN 0 9 500 000
Budynki zabudowy rozproszonej: < 5 domostw, >2m gtebokosci - szt. 0 0
Koszt wykupu budynkéw zabudowy rozproszonej - PLN 0 0




