Obszar problemowy (HOTSPOT):

ID: 210020

Erozja brzeg6w morskich

Region wodny:

Region Wodny Dolnej Wisty

Zlewnia:

ZP Zalewu Wi $lanego i Zatok, ZP Rzek Przymorza

Cele zarzgdzania ryzykiem powodziowym:

Relizacja dziatan zidentyfikowanych w obszarze problemowym przyczyni sie do realizacji celéw gtéwnych PZRP tj.:
Cel gtéwny 1. Ograniczenie wzrostu ryzyka powodziowego (dziatania nietechniczne)

Cel gtéwny 2. Minimalizacja istniejacego ryzyka powodziowego (dziatania nietechniczne, dziatania techniczne)
Cel gtéwny 3. Poprawa systemu zarzadzania ryzykiem powodziowym (dziatania nietechniczne wspierajace)

ogdlna charakterystyka zadania:

Uzasadnienie stopnia i charakteru zagrozenia:

ZIDENTYFIKOWANE DZIALANIA
Dziatania NIETECHNICZNE

Co roku wiosenne czy jesienno-zimowe sztormy zabierajg piasek z plaz w Ustce, Rowach i Lebie, ze wzgledu na erozyjne
dziatanie fal sztormowych. Na tych odcinkach plaz po wezbraniach sztormowych odnotowuje sie cofanie wydm. W tych
miejscowosciach za wydma wystepuje gesta zabudowa mieszkalna. W zwigzku z dynamicznym zmniejszaniem sie szerokosci
plaz i cofaniem wydm w przyszto$ci moze dochodzi¢ do zwiekszenia zagrozenia powodziowego od strony morza.

Powiat pucki zagrozony jest powodzig sztormowg i opadowg. Powédz sztormowa spowodowana spietrzeniami wod u brzegu
morza i Zatoki Puckiej przez silne wiatry, dotyczy gtéwnie terenéw przybrzeznych. Najbardziej narazony jest Pétwysep Helski.
Silne parcie wod od strony otwartego morza stwarza zagrozenie dla klifu w Jastrzgbiej Gérze oraz terenéw przylegtych do uj$¢
rzek przymorskich: Piasnica, Karwianka, Czarna Wda.

Podstawe oceny stanowita "Strategia ochrony brzegéw morskich" a takze numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP)
oraz ryzyka powodziowego (MRP)

Wariant nietechniczny polegajacy na zespole dziatan wspomagajgcych ochrone brzegu morskiego:

« Sztuczne zasilanie brzegu (tzw. refulacja) plazy i podbrzeza

« Biotechniczne metody stabilizacji wybrzeza — sadzenie traw i drzew, wykonanie ptotkéw faszynowych, przykrywanie piaskéw darnig w
szachownice.

« Dziatania ograniczajgce wrazliwo$¢ obiektéw i spotecznosci polegajgce na stopniowym przesuwaniu zabudowy poza zasieg erozji brzegu

Dziatania nietechniczne majg charakter wspomagajacy tzn. ich realizacja nie jest wystarczajgca do odpowiedniego ograniczenia ryzyka
powodziowego. Niemniej ich realizacja jest rekomendowana jako dziatania korzystne zaréwno dla celéw ograniczania ryzyka
powodziowego, jak i dla $rodowiska.

podstawa planistyczna:

Aanliza w ramach prac nad PZRP

uzasadnienie stopnia skuteczno $ci
wariantu w rozumieniu
hydrotechniczno-hydraulicznym:

Poprawa stanu ochrony brzegédw morskichprzyczyni sie do wzrostu poziomu bezpieczenstwa obiektéw zlokalizowanych na zapleczu.
Wskazane dziataniaspowodujg wzmocnienie odpornosci strefy brzegowej na dziatanie fal morskich i wkraczanie wéd morskich coraz dalej
w kierunku ladu, chronigc réwniez cenne siedliska przyrodnicze.

Stopniowe przesuwanie zabudowy poza zasieg erozji na zagrozonych obszarachdodatkowo ograniczy straty materialne oraz zdrowie i
zycie ludzi w przypadku wystgpienia powodzi.

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

DziataniaTECHNICZNE
ogdlna charakterystyka zadania:

Uzasadnienie:
Dziatania nietechniczne bez wptywu na charakterystyke ciekdw i funkcjonowanie obszarowych form ochrony przyrody.

Techniczne sposoby ochrony brzegéw morskich

podstawa planistyczna:

Inwestycja zgtoszona w sierpniu 2014 do aPGW przez Urzad Morski w Gdyni

uzasadnienie stopnia skuteczno $ci
wariantu w rozumieniu
hydrotechniczno-hydraulicznym:

Techniczna ochrona wybrzeza morskiego spowoduje wzmocnienie odpornosci strefy brzegowej na dziatanie fal morskich i wkraczanie
wod morskich coraz dalej w kierunku ladu, gdyz procesy abrazyjne zaburzajg réwnowage brzegéw morskich.

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

U umiarkowanie korzystna srodowskowo

Uzasadnienie

Dziatania sktadajgce si¢ na wariant nie beda negatywnie oddziatywa¢ na parametry hydromorfologiczne i biologicznenie, nie
wplyng negatywnie na osiggniecie celéw srodowiskowych JCWP oraz nie spowodujg zaktdcen w migraciji zwierzat. Inwestycje
planowane do realizacji w granicach obszarowych form ochrony przyrody jednak bez negatywnego wptywu na przedmioty
ochrony

szczegOtowa charakterystyka zada n:

Ip ID nazwa opis

el akceptowalno $¢ srodowiskowa
korzystny $rodowiskowo
umiarkowanie korzystny $rodowiskowo
niekorzystny $rodowiskowo

Alternatywy do dziata n technicznych
ogélna charakterystyka alternatywy:

1 |W_DW_17 Rewa - Ochrona wykonanie opaski brzegowej km  |1.7. Utrzymanie U Uzasadnienie:
'22;1(;55;220 Brzeg6w Morskich w km |99,60-100,30 istniejacych Realizacja dziatania polega na wykonaniu opaski brzegowej na fragmencie
001 99,60-100,30 technicznych form brzegu morskiego. Z uwagi na charakter i skalg przedsigwzigcia przewiduje

ochrony brzegu,

2.1. Ograniczenie
istniejgcego zagrozenia
powodziowego

sie brak mozliwosci oddziatywania na cele ochrony wéd/obszaréw
chronionych pod warunkiem, ze wdrozone zostang stosowne $rodki
minimalizujgce oddziatywanie.

Dziatanie planowane jest w granicach obszarowych form ochrony przyrody,
w tym obszaru Natura 2000. Poniewaz nie ma zagrozenia wystgpienia
znaczgcego negatywnego oddziatywania na na cele ochrony, mozliwe jest
jedynie wystagpienie oddziatywan umiarkowanych, inwestycje oceniono jako

Progi podwodne

podstawa planistyczna:

Analiza w ramach prac nad PZRP

uzasadnienie stopnia skuteczno Sci
wariantu w rozumieniu
hydrotechniczno-hydraulicznym:

Progi podwodne, ktérych zadaniem bedzie wygaszenie fali wzdtuz zagrozonego odcinka. W wyniku rozproszenia fali dochodzito bedzie do
kumulacji osadéw. Zadaniem progu bedzie takze ograniczenie odptywu osadu ze strefy brzegowej.




szczegOtowa charakterystyka zada n:

Ip ID nazwa opis akceptowalno $¢ srodowiskowa
korzystny $rodowiskowo
umiarkowanie korzystny $rodowiskowo
niekorzystny $rodowiskowo
1 |W_DW_17 Rewa - Ochrona Rozwigzanie alternatywne: U Uzasadnienie:
'22;1(;5:;220 Brzegéw Morskich w km \wykonanie progéw podwodnych wygaszajacych fale na Realizacja dziatania polega na wykonaniu opaski brzegowej na fragmencie
001 99,60-100,30 wskazanym odcinku. brzegu morskiego. Z uwagi na charakter i skalg przedsigwzigcia przewiduje

ANALIZY WARIANTOWE
Wariant WP1 = (TR1 + OF + Nwsp)

ogélna charakterystyka wariantu:

sie brak mozliwosci oddziatywania na cele ochrony wéd/obszaréw
chronionych pod warunkiem, ze wdrozone zostang stosowne $rodki
minimalizujgce oddziatywanie.

Dziatanie planowane jest w granicach obszarowych form ochrony przyrody,
w tym obszaru Natura 2000. Poniewaz nie ma zagrozenia wystgpienia
znaczacego negatywnego oddziatywania na na cele ochrony, mozliwe jest
jedynie wystagpienie oddziatywan umiarkowanych, inwestycje oceniono jako
umiarkowanie korzystng $rodowiskowo.

Wykonanie opaski brzegowej w km 99,60-100,30 w miej  scowo $ci Rewa oraz refulacja pla zy i podbrze za w miejscowo $ciach
teba oraz Rowy wraz z zabezpieczeniem indywidualnym budynkéw mieszklanych i u  zyteczno $ci spotecznej zloklizowanych w
strefie zalewu wod g 1% od strony morza.

taczny koszt realizacji dziata n TR (wraz z odszkodowaniami i wykupami terenu): 45 00 000 PLN
Koszt dziata n Nwsp: 5 500 000 PLN

podstawa planistyczna:

Program Ochrony Brzegéw Morskich oraz analizy wtasne w ramach prac nad PZRP

uzasadnienie stopnia skuteczno Sci
wariantu w rozumieniu
hydrotechniczno-hydraulicznym:

Budowa opaski brzegowej zabezpieczy wskazany odcinek przed erozyjng dziatalnoscig fal. Inwestycja nie wptynie jednak na zmniejszenie
zasiegu zalania wodg 1% od strony morza, pozostawiajgc 100 obiektéw mieszkalnych w strefie zagrozonej, ktére podlegatyby
indywidualnym zabezpieczeniom. Koszt takiego dziatania oszacowano na 29 min zi, straty powodziowe wynikajgce z zalania obszaru
wyliczono na 15,3 min zt.

Whioski z modelowania hydraulicznego dla inwestycji podlegajgcych modelowaniu (budowa opaski brzegowej w km 99,60-100,30)
- Inwestycja bez wplywu na zasigg obszaru zalania wodg 1% od strony morza. W celu petnej ochrony nalezatoby ochroni¢ zabudowania
od strony potudniowej (w modelu wynika, iz woda wlewa sie wschodnim wybrzezem w okolicy km 98,5)

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

U umiarkowanie korzystny srodowiskowo

Uzasadnienie:

Dziatania sktadajgce si¢ na wariant nie beda negatywnie oddziatywa¢ na parametry hydromorfologiczne i biologicznenie, nie
wplyng negatywnie na osiggniecie celéw srodowiskowych JCWP oraz nie spowodujg zaktdcen w migraciji zwierzat. Inwestycje
planowane do realizacji w granicach obszarowych form ochrony przyrody jednak bez negatywnego wptywu na przedmioty

ochrony
szczegOtowa charakterystyka zada n:
Ip | dziatanie |ID nazwa akceptowalno $¢ srodowiskowa
T (TR/OF) korzystny srodowiskowo
IN/Niysp umiarkowanie korzystny $rodowiskowo
niekorzystny $rodowiskowo
1 |TRL :ll\jl_fg\;V_ﬂ Rewa - Ochrona Brzegéw Morskich w km 99,60-100,30 zasadnienie:
214(79;220001 W
2 |Nwsp Zabezpieczenie indywidualne dla zabudowan Uzasadnienie:
pozostajgcych w strefie zalewu wody 1% Dziatania nietechniczne bez wplywu na charakterystyke ciekdw i
funkcjonowanie obszarowych form ochrony przyrody.
3 |Nwsp W_DW_67 Sztuczne zasilanie brzegu (tzw. refulacja) plazy i Uzasadnienie:
'2'31:4(75?;240002 podbrzeza (teba i Rowy) Dziatania nietechniczne bez wplywu na charakterystyke ciek6w i

Wariant WP2 = (TR1 + OF + Nwsp) - wariant przezna czony do realizacji
ogélna charakterystyka wariantu:

funkcjonowanie obszarowych form ochrony przyrody.

Wykonanie opaski brzegowej w km 99,60-100,30 w miej  scowo $ci Rewa oraz refulacja pla zy i podbrze za w miejscowo $ciach
teba oraz Rowy wraz z koncepcj q zabezpieczenia zabudowa 1 miejscowo $ci Rewa od strony potudniowej.

taczny koszt realizacji dziata n TR (wraz z odszkodowaniami i wykupami terenu): 45 00 000 PLN
Koszt dziata n Nwsp: 5 500 000 PLN

podstawa planistyczna:

Program Ochrony Brzegéw Morskich oraz analizy wtasne w ramach prac nad PZRP

uzasadnienie stopnia skuteczno $ci
wariantu w rozumieniu
hydrotechniczno-hydraulicznym:

W oparciu 0 model przeanalizowano, iz budowa opaski brzegowej w zaproponowanym zakresie nie zmniejszy zagrozenia powodziowego
w miejscowosci Rewa, pochodzacego od wod morskich, a jedynie obnizy nieznacznie (o 2 cm) poziom zwierciadta wody. Opaska
zabezpieczy wybrzeze od pétnocnej strony, natomiast ze wzgledu na niski, niezabezpieczony wschodni brzeg, zagrozenie dla zabudowan
potozonych nizej wcigz pozostaje aktualne. Na podstawie modelu przeanalizowano, iz woda wlewa sie na wybrzeze w okolicach km 98,5
od wschodu i rozlewa po Mostowych Btotach w rezerwacie Mechelinskie aki, docierajgc do zabudowar miejscowosci Rewa, ktére
nalezatoby zabezpieczy¢, aby ograniczy¢ straty w wysokosci 15,3 min zt.

Na podstawie uproszczonej oceny efektywnosci hydraulicznej, stwierdzono, iz rozwigzaniem skuteczniejszym od zabezpieczen
indywidualnych bedzie sporzadzenie koncepciji trwatego zabezpieczenia przed powodzig od strony morza zabudowarn w miejscowosci
Rewa. Dziatanie polegajgce na indywidualnych zabezpieczeniach bytoby dwukrotnie drozsze niz straty powodziowe oszacowane dla
analizowanego obszaru, a wigc nieuzasadnione ekonomicznie.

Dla pozostatych odcinkéw wybrzeza (teba i Rowy), narazonych na erozje brzegowa zaproponowano dziatania polegajace na refulacii (tj.
sztucznvm zasilaniu) plazv i podbrzeza.

akceptowalno $¢ srodowiskowa:

umiarkowanie korzystny srodowiskowo

Uzasadnienie:

Dziatania sktadajgce si¢ na wariant nie beda negatywnie oddziatywa¢ na parametry hydromorfologiczne i biologicznenie, nie
wplyng negatywnie na osiggniecie celéw srodowiskowych JCWP oraz nie spowodujg zaktécen w migraciji zwierzat. Inwestycje
planowane do realizacji w granicach obszarowych form ochrony przyrody jednak bez negatywnego wptywu na przedmioty

ochrony
szczegOtowa charakterystyka zada n:
Ip | dziatanie |ID nazwa akceptowalno $¢ srodowiskowa
T (TRIOF) korzystny $rodowiskowo
ININysp umiarkowanie korzystny $rodowiskowo
niekorzystny $rodowiskowo
1 |TR1 W_Dw_17 Rewa - Ochrona Brzegéw Morskich w km 99,60-100,30 zasadnienie:
ID: (62) w.
214793220001
2 |Nwsp W_DW_67 Sztuczne zasilanie brzegu (tzw. refulacja) plazy i Uzasadnienie:
D: (59) podbrzeza (Leba i Rowy) Dziatania nietechniczne bez wptywu na charakterystyke ciekow i
214739240002 - )
funkcjonowanie obszarowych form ochrony przyrody.




Dziatania nietechniczne wspieraj gce - sktadowa ka zdego wari

ogodlna charakterystyka dziata n: Dziatania wspierajgce o charakterze instrumentéw zarzgdzania ryzykiem powodziowym opracowanych w ramach
podstawa planistyczna: Raport wskazujgcy instrumenty zarzgdzania ryzykiem powodziowym (WBS 1.4.3.1.)
Wybrane dziatania: Wybrano nastepujacy zestaw instrumentdw wspierajgcych proces zarzadzania ryzykiem powodziowym na obszarze

analizowanego HotSpotu:
- instrumenty nr 3, 5 - grupa dziatan | (ochrona zwiekszanie naturalnej retencji)

- instrumenty nr 1-24 - grupa dziatan Il (zasady gospodarowania obszarami zagrozenia)

- instrumenty nr 2, 3, 6, 7 - grupa dziatan nr Il (realizacja i eksploatacja technicznej infrastruktury ochrony
przeciwpowodziowej)

-instrumenty nr 1, 2, 4, 5, 6, 7 - grupa dziatan IV (doskonalenie systemu zarzgdzania ryzykiem powodziowym)
- instrumenty nr 1, 2 - grupa dziatan V (likwidacja i przygotowanie do szkéd powodziowych)

- instrumenty nr 1-6 - grupa dziatan nr VI (edukacyjne)

akceptowalno $¢ srodowiskowa:
Uzasadnieni

Dziatania nietechniczne bez wptywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie obszarowych form ochrony
przyrody.

PODSUMOWANIE ANALIZ WARIANTOWYCH
WYBOR DZIAtAN | METODYKA WARIANTOWANIA:
PZRP zostaty sporz adzone zgodnie z zasad g zréwnowa zonego rozwoju. Oznacza to, iz zatozenia PZRP, metoda ich sporzadzania oraz konkretne rezultaty braty pod uwage konieczno$é
zbalansowania aspektéw spotecznych, srodowiskowych i ekonomicznych. W zwigzku z powyzszym oraz w celu zapewnienia skutecznosci wdrozenia dziatan zawartych w PZRP do procesu planowania
wigczono szerokie grono interesariuszy oraz ekspertéw Wykonawcy PZRP (z zakresu zagadnien ochrony przeciwpowodziowej, ochrony srodowiska i SOOS, ekonomiczno-spotecznych i innych). Przy
tworzeniu PZRP zastosowano proces tzw. otwartego planowania. W tym celu powotane zostaty komitety sterujgce i grupy planistyczne poszczegéinych obszaréw dorzeczy i regionéw wodnych. Natomiast
dla obszaréw zlewni powotano zespoly planistyczne zlewni. Wybor i analiza poszczeg6lnych dziatan oraz identyfikacja mozliwych dziatan alternatywnych prowadzona byta od poczatku procesu
opracowania PZRP w ramach prac ww. komitetéw, grup i zespotéw.

Kolejnym elementem, ktéry wspiera w realizacji PZRP zasade zréwnowazonego rozwoju bylo zastosowanie narzedzia analizy wielokryterialnej MCA. Analize wielokryterialng przeprowadzono osobno dla
poszczegdlnych obszaréw problemowych (,hot — spot”) z wykorzystaniem wynikéw oceny punktowej kryteriow srodowiskowych, spotecznych, przeciwpowodziowych i ekonomicznych. Na etapie oceny
wielokryterialnej rozwazano mozliwe do zastosowania metody ochrony przeciwpowodziowej i przypisane im dziatania, ktére zgrupowano w ramach wariantéw planistycznych. Poszczegélne warianty
planistyczne, wypracowane podczas prac grup i zespotéw planistycznych, poddano ocenie wielokryterialnej (MCA) po modelowaniu hydraulicznym (lub uproszczonej ocenie efektywnosci hydraulicznej w
oparciu o analizg ekspercka). Wyniki analizy MCA wskazaly jaki zestaw dziatan jest optymalny dla osiggniecia celéw ochrony przeciwpowodziowej w danym obszarze problemowym. Analizy MCA integrujg
kryteria zwigzane z nadrzednym interesem spotecznym i korzy$ciami spotecznymi (kryteria powodziowe i spoteczne) oraz kryteria kosztowe i $rodowiskowe. Analizy uwzgledniajg powigzania hydrauliczne
pomigdzy poszczeg6lnymi dziataniami oraz obszarami problemowymi, a co za tym idzie mozliwo$¢ rozwigzania probleméw na wyzszym poziomie planistycznym.

Dodatkowo, w procesie wypracowania wariantéw planistycznych, w pierwszej kolejnosci rozwazano dziatania zalecane przez Dyrektywe Powodziowa, tj. dziatania o charakterze nietechnicznym, oceniajac
ich znaczenie i zasieg oddziatywania z punktu widzenia celéw i zatozonego poziomu zabezpieczenia przed powodzig. Gdzie to mozliwe dziatania nietechniczne zalecono w PZRP do realizacji jako
dziatania inwestycyjne (np. odtworzenie retencji naturalnej poprzez odsuniecie badz likwidacje watéw przeciwpowodziowych), analizowano réwniez mozliwo$¢ zastosowania wariantu przesiedleniowego
zamiast wdrozenia dziatan technicznych. Szczegélowe informacje na temat poszukiwania opcji nietechnicznych zawarto w p. ANALIZY MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALAN NIETECHNICZNYCH.
Dodatkowo do realizacji wskazano dziatania nietechniczne wspomagajgce, ktére odnoszg sie do catego obszaru PZRP (dziatania te wskazano w p. Dziatania nietechniczne wspierajgce - sktadowa
kazdego wariantu).

ANALIZY MO ZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALA N NIETECHNICZNYCH:

W ramach PZRP dokonano analizy mozliwosci zastosowania dziatarn nietechnicznych rozwojowych w obrebie odtwarzania retencji dolin rzek oraz skutecznosci redukcji ryzyka powodziowego w wyniku
\wdroZenia dziatan z zakresu ochrony/zwigkszania retencji lesnej, retencji na obszarach rolniczych oraz retencji na obszarach zurbanizowanych. Podstawe wyboru obszaréw problemowych stanowity mapy
zagrozenia i mapy ryzyka powodziowego oraz numeryczny model terenu.

Dla analizowanego obszaru problemowego ,Erozja brzegéw morskich” nie stwierdzono istotnej skuteczno  $ci dziata n z zakresu ochrony/ zwi gkszania retencji le $nej.

Do wyznaczenia odcinkéw w najwigkszym stopniu zagrozonych, zakwalifikowanych do podjgcia dziatan w | okresie planistycznym, oprécz MZP i MRP, wykorzystano réwniez Strategie Ochrony Brzegéw
Morskich opracowang przez Instytut Morski w Gdarisku.

W kontekscie zagrozenia powodziowego i planowanych dziatan przez Urzedy Morskie (w Gdyni oraz Stupsku) na najblizszy okres planistyczny, wybrano 3 odcinki brzegéw — Rewa, teba oraz Rowy.
W przypadku teby i Rowéw, do wariantu preferowanego, zaproponowano dziatania nietechniczne polegajace na zasilaniu brzegu plazy i podbrzeza.

Dla przedmiotowego obszaru przeanalizowano, iz ze wzgledu na gestg zabudowe oraz gtebokosci mniejsze niz 2 m, wariant przesiedlenia ludno  $ci nie znajduje zastosowania . Zabudowania
zlokalizowane na wzniesieniach sg bezpieczne, natomiast w strefie zalewu wodg 1% od strony morza wcigz pozostaje 100 obiektéw mieszkalnych, oraz 4 obiekty o szczeg6lnym znaczeniu spotecznym,
ktére podlegatyby zabezpieczeniom indywidualnym . Koszt takiego dziatania oszacowano na 29 min zt. Straty zwigzane z zaniechaniem jakichkolwiek dziatari wyliczono na 15,3 min zt.

Ponadto dla obszaru catego hotspotu wskazano dziatania nietechniczne polegajgce na biotechnicznych metodach stabilizacji wybrze ~ za. Dziatania te petnig funkcje wspomagajaca osiagnigcie celéw
PZRP 1 i 2 skoncentrowanych na etapie prewencji i ochrony ("Obnizenie istniejacego ryzyka powodziowego" oraz "Zahamowanie wzrostu ryzyka powodziowego") i stanowig element Programu Ochrony
Brzegéw Morskich.

Pozostate dziatania uzupetniajgce, w ramach proponowanego wariantu, to dziatania o charakterze instrumentéw: prawno-finansowych, analitycznych oraz informacyjno-edukacyjnych, wspierajgce proces
zarzadzania ryzykiem powodziowym na przedmiotowym obszarze.

ANALIZA WARIANTOW PLANISTYCZNYCH:

Dla miejscowos$ci Rewa zaplanowano dziatanie techniczne — wykonanie opaski brzegowej w km 99,60-100,30 . W oparciu o model przeanalizowano, iz budowa opaski brzegowej w zaproponowanym
zakresie nie zmniejszy zagrozenia powodziowego w miejscowosci Rewa, pochodzacego od wéd morskich, a jedynie obnizy nieznacznie (o 2 cm) poziom zwierciadta wody. Opaska zabezpieczy wybrzeze
od pdtnocnej strony, natomiast ze wzgledu na niski, niezabezpieczony wschodni brzeg, zagrozenie dla zabudowar potozonych nizej wcigz pozostaje aktualne. Na podstawie modelu przeanalizowano, iz
woda wlewa sie na wybrzeze w okolicach km 98,5 od wschodu i rozlewa po Mostowych Btotach w rezerwacie Mechelinskie taki, docierajgc do zabudowan miejscowosci Rewa.

Wyboru wariantu dokonano poprzez uproszczong ocene efektywnosci hydraulicznej. Dla zapewnienia bezpieczenstwa powodziowego konieczne jest wdrozenie dziatan zabezpieczajgcych miejscowo$é
Rewa od naptywu woéd morskich z potudnia, po uprzednim wykonaniu powtérnych analiz zagrozenia terenéw od strony morza dla wody 1% w oparciu o uzupetniong metodyke.

Koszt wariantu budowy opaski z uwzglednieniem zabezpieczen indywidualnych oszacowano na 33,5 min zt. Zasadne jest jednak, by w pierwszej kolejnosci doktadnie przeanalizowac obszar problemowy z
uwzglednieniem obszarowych form ochrony przyrody i metodyki od strony morza dla wody 1%, a nastepnie wdrozy¢ dziatania najmniej inwazyjne dla $rodowiska i najbardziej skuteczne w ochronie przed
powodzig od strony morza terenéw wcigz pozostajacych w strefie zagrozenia.

ANALIZA WPLYWU NA OBSZARY NATURA 2000:

W odniesieniu do zaproponowanych dziatan, nie stwierdzono negatywnego oddziatywania na obszary Natura 2000. Dla dziatan W_DW_17 i W_DW_67 znajdujacych sie w granicach obszarowej formy
ochrony (lub jej otuliny), z uwagi na charakter i skalg przedsiewzigcia przewiduje si¢ brak mozliwosci oddziatywania na cele ochrony. Analizujgc mozliwe oddziatywania ww. metod ochrony
przeciwpowodziowej i wskazujgc potencjalnie mozliwo$¢ znaczgcego wplywu na obszary Natura 2000 kierowano sie zasadg przezornosci. Przy projektowaniu szczeg6towych rozwigzan technicznych
przewidziane zostanie zastosowanie dziatan minimalizujgcych, ktére moga znaczaco zniwelowac¢ lub wrecz wykluczyé oddziatywania znaczace.

OMOWIENIE WYNIKOW:
W nawigzaniu do powyzszych analiz, jako wariant preferowany wybrano wariant W2 zawierajacy dziatania zapobiegajgce postepowaniu erozji brzegéw morskich na odcinkach z
zainwestowanym zapleczem (Rewa, teba, Rowy). Lgczny koszt dziatar w | cyklu planistycznym dla obszaru hotspotu oszacowano na 10 min zt.

DZIALANIA MINIMALIZUJ ACE | KOMPENSACJE:

Przy realizacji wariantu planistycznego niezbedne bedzie stosowanie dziatari minimalizujgcych, polegajacych na stosowaniu m.in. rozwigzan przyjaznych / bliskich przyrodzie. Szczegdtowy
katalog dziatar mitygujacych wskazano w Zatgczniku nr 3 "Instrumenty kompensacji oddziatywan na $rodowisko naturalne” raportu PZRP wskazujgcego instrumenty zarzgdzania ryzykiem
powodziowym (WBS.1.4.3.1.).

Legenda:

TR - dziatania technicznie rozwojowe |, dziatania dla ktérych podstawowym kryterium jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny, ktéra: « zwigzana jest z realizacjg nowego obiektu
budowlanego « moze potencjalnie pogorszy¢ warunki hydromorfologiczne lub « jest obojetna z perspektywy warunkéw hydromorfologicznych (tj. nie ukierunkowana na poprawe warunkéw).

N - dziatania nietechniczne - dziatania dla ktérych podstawowym kryterium identyfikaciji jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny lub obiekty w niej zlokalizowane, ktéra ma realizowa¢
cele ochrony przeciwpowodziowej ale « w sposéb zamierzony poprawiajgc warunki hydromorfologiczne lub « w sposéb zapobiegajacy koniecznosci podjecia dziatani technicznych pogarszajgcych warunki
hydromorfologiczne.

N wsp - dziatania nietechniczne wspieraj ace - dziatania, ktére planowane bedg na poziomie zlewni bez odniesienia do okreslonych przestrzennie obszaréw problemowych (np. zwigkszanie retencji na
terenach lesnych, rolniczych, zurbanizowanych). Efektywno$¢ dziatan nietechnicznych wspierajacych stanowi przedmiot ,Analizy skutecznosci redukcji ryzyka powodziowego” podjetej w ramach prac na
PZRP. Do grupy dziatan nietechnicznych mozemy tez zaliczy¢ te prewencyjne instrumenty prawne stosowane na poziomie lokalnym, ktére zwigzane sg z ograniczaniem zabudowy terenéw zalewowych z
zastrzezeniem, ze traktowane sg jako instrument zaradczy wzgledem obszaru problemowego zdefiniowanego przestrzennie.

OF - dziatania odtworzenia funkcjonalno  $ci - jednorazowe dziatanie o charakterze naktadéw inwestycyjnych majgce na celu odbudowe pozadanego przez eksploatatora poziomu technicznego
istniejgcych obiektéw przeciw powodziowych majgce na celu likwidacje wieloletnich zaniedban i przygotowanie infrastruktury do dalszych biezacych naktadéw utrzymaniowych.
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