Obszar problemowy (HOTSPOT): Bukowo-tazy

PL_6000_R_000000046_0012 - Wieprza
Region Wodny Dolnej Odry i Przymorza Zachodniego

Region wodny:

Zlewnia: Zlewnia rzeki Wieprzy

Cele zarzadzania ryzykiem powodziowym: Reallizacja dziatan zidentyfikowanych w obszarze problemowym przyczyni sie do realizacji celéw gtéwnych PZRP tj.:
Cel gtéwny 1. Ograniczenie wzrostu ryzyka powodziowego (dziatania nietechniczne)

Cel gtéwny 2. Minimalizacja istniejgcego ryzyka powodziowego (dziatania nietechniczne, dziatania techniczne)
Cel gtéwny 3. Poprawa systemu zarzgdzania ryzykiem powodziowym (dziatania nietechniczne wspierajgce)
Zagrozenie w obszarze problemowym pochodzi od Jeziora Bukowo, w ktérym na skutek cofki morskiej woda przelewa si¢ nad koronami

Uzasadnienie stopnia i charakteru zagrozenia:

watéw przeciwpowodziowych stwarzajgc w ten sposéb zagrozenie dla wsi Lazy lezacej na potudniowy zachéd od jeziora.
Ponizej przedstawiono w formie graficznej rozktad przestrzenny zagrozenia i ryzyka powodziowego dla HOT SPOT.
Podstawe oceny stanowita numeryczna mapa zagrozenia powodziowego (MZP) oraz ryzyka powodziowego (MRP). Ocene oparto na

okresleniu tzw. poziomu ryzyka powodziowego. Przyjeto pie¢ pozioméw ryzyka:

_ 1: bardzo niski,

2: niski,

3: umiarkowany,
4: wysoki,

5: bardzo wysoki.
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ZIDENTYFIKOWANE DZIALANIA
Dziatania NIETECHNICZNE

Brak zidentyfikowanych dziatari nietechnicznych

Dziatania TECHNICZNE
szczeg6towa charakterystyka zadan:

Ip ID nazwa opis akceptowalnosé srodowiskowa
korzystny $rodowiskowo
U umiarkowanie korzystny srodowiskowo
_ niekorzystny $rodowiskowo
1 34200 Odbudowa watéw Planowane do odbudowy waly majg dtugosé: wat prawy U Uzasadnienie: Biorac pod uwage zakres przedsiewzigcia, czyli dtugosci odcinkéw
przeciwpowodziowych 0,65 km, natomiast wat lewy 0,8 km. Inwestycja obejmuje odbudowywanych watéw, stwierdzono iz dana inwestycja nie wptynie negatywnie na
I1D6:4581010 nad jeziorem Bukowo  odbudowe zdekapitalizowanego watu mozliwo$¢ osiagnigcia dobrego stanu/potencjatu wéd. Planowane do odbudowy waty
000 przeciwpowodziowego, poprzez podniesienie rzgdnych mieszczg sie w obrebie obszaru Natura 2000 PLH320041 Jezioro Bukowo oraz na
korony watu i nadanie im parametréw technicznych granicy i czgsciowo w obrebie rezerwatu tazy. Z uwagi na skale dziatania i lokalizacje
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. w wiekszosci poza najcenniejszymi fragmentami obszaréw chronionych przewiduje sie

mozliwo$¢ skutecznej minimalizacji oddziatywan zwigzanych z etapem budowy. W
zwigzku z powyzszym nie uznano dziatania za niekorzystne $rodowiskowo.

Alternatywy do dziatan TECHNICZNYCH

szczeg6towa charakterystyka zadan:

Ip ID nazwa dziatania opis alternatywy akceptowalnosé srodowiskowa
korzystny $rodowiskowo
U umiarkowanie korzystny $rodowiskowo
niekorzystny $rodowiskowo
1 b Rozwigzanie Wykonanie zabezpieczenia przeciwpowodziowego w U Uzasadnienie oceny: Stosowanie mobilnych przegréd moze wymagaé budowy
164581010 glternatywne dla postaci przegréd mobilnych montowanych w razie potrzeby infrastruktury dla montazu barier mobilnych przeciwpowodziowych. Jest to dziatanie
002 inwestycji "Odbudowa  czasowego podwyzszenia. Wariant wigze sig z bez znaczacej ingerencji w $rodowisko - nie wptynie negatywnie na mozliwo$¢
watéw wykonaniem posadowienia elementéw stuzacych do osiagnigcia dobrego stanu/potencjatu wod. Niemniej uwzgledniajac lokalizacje
przeciwpowodziowych — montazu przegréd. Diugos$¢ umocnienia analogiczna jak w dziatania w obrebie obszaréw chronionych przy braku mozliwos$¢ zastosowania dziatan
nad jeziorem Bukowo" wariancie projektowanym. minimalizujgcych w warunkach prowadzenia akcji przeciwpowodziowej, nie mozna

oceni¢ dziatania jako korzystne $rodowiskowo.

ANALIZY WARIANTOWE

Wariant Planistyczny = Dziatania nietechniczne (N)

Wariant Planistyczny W1 = (N + TR ) - wariant przeznaczony do realizacji

ogdlna charakterystyka wariantu: Przedmiotowym zadaniem wariantu jest odbudowa watéw przeciwpowodziowych.
podstawa planistyczna: MasterPlan dla dorzecza Odry oraz opracowania wtasne nad PZRP
uzasadnienie stopnia skutecznosci Odbudowane waty ograniczg strefy zalewu w wyniku wystgpienia powodzi.

wariantu w rozumieniu Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnosci hydraulicznej:

hydrotechniczno-hydraulicznym: Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN] 880 000
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektéw [PLN] 0
Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzadzen wodnych - 0!
okreslane dla poszczeg6inych typéw uzytkowania terenu [PLN]
llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]
llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]
llo$¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]
Wielkos$¢ obszardw, dla ktérych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]
Liczba chronionych obiektéw o szczegdlnym znaczeniu spotecznym [szt.]
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]
Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals] 100!
Wielkos¢ retencji powodziowej urzgdzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%] 100%

Wyniki analizy MCA:
akceptowalno$¢ srodowiskowa: U  Umiarkowanie korzystna srodowiskowo

Wariant obejmuije jedno dziatanie umiarkowanie korzystne $rodowiskowo (szczeg6towa ocena w p. Dziatania TECHNICZNE).

szczeg6towa charakterystyka zadan:

Ip  dziatanie ID nazwa akceptowalnosé srodowiskowa
T (TRIOF) IR “orzystny $rodowiskowo
ININysp u umiarkowanie korzystny $rodowiskowo
niekorzystny $rodowiskowo
1 OF 3.420_0 Odbudowa watéw przeciwpowodziowych nad jeziorem u Uzasadnienie:
Bukowo jw

ID: 164581010000




ogdlna charakterystyka wariantu: Przedmiotowym zadaniem wariantu jest budowa mobilnych przegréd przeciwpowodziowych

podstawa planistyczna: Opracowania wtasne nad PZRP

uzasadnienie stopnia skutecznosci Mobilne przegrody przeciwpowodziowe ograniczg strefy zalewu w wyniku wystgpienia powodzi.

wariantu w rozumieniu Whioski z modelowania hydraulicznego / oceny efektywnosci hydraulicznej:

hydrotechniczno-hydraulicznym: Szacunkowy koszt realizacji dziatania [PLN] 1 760 000
Koszt odszkodowan i wykupu gruntéw i obiektow [PLN] 0
Ograniczenie strat powodziowych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig oraz zagrozonych wskutek awarii urzadzen wodnych - 0!
okreslane dla poszczegélnych typéw uzytkowania terenu [PLN]
llo$¢ budynkéw chronionych w obszarach szczegdlnego zagrozenia powodziowego (p=1%) [szt.]
llo$¢ budynkéw na obszarach chronionych watami, wydmami i budowlami pasa technicznego, zalewanych wskutek awarii urzadzen
wodnych > 0,5m, ktérych standard ochrony ulegnie podwyzszeniu [szt.]
llo$¢ budynkéw zakwalifikowanych do wykupu i przeniesienia [szt.]
Wielkos¢ obszaréw, dla ktorych wprowadzone zostang specjalne warunki zagospodarowania przestrzennego [ha]
Liczba chronionych obiektéw o szczegdlnym znaczeniu spotecznym [szt.]
Liczba chronionych obszaréw i obiektéw dziedzictwa kulturowego [szt.]

O O O OO o o

Zmniejszenie wielkosci przeptywu o p=1% w gtéwnych odbiornikach danego obszaru [mals] 101
Wielkos¢ retencji powodziowej urzgdzen wodnych w stosunku do objetosci wezbrania p=1% [%] 100%

Wyniki analizy MCA: 49,3%
akceptowalnosé srodowiskowa: U Umiarkowanie korzystna $rodowiskowo

Wariant obejmuje jedno dziatanie umiarkowanie korzystne $rodowiskowo (szczegdtowa ocena w p. Alternatywy do dziatan
TECHNICZNYCH).

szczeg6towa charakterystyka zadan:
Ip  dziatanie ID nazwa akceptowalno$é srodowiskowa

T IR “orzystny srodowiskowo
(TRIOF) U umiarkowanie korzystny srodowiskowo
ININysp I nickorzystny srodowiskowo
1 OF ID: 164581010002 Wykonanie zabezpieczenia przeciwpowodziowego w u Uzasadnienie:
postaci przegréd mobilnych montowanych w razie potrzeby jw

czasowego podwyzszenia. Wariant wigze sie z
wykonaniem posadowienia elementéw stuzgcych do
montazu przegréd. Diugo$é umocnienia analogiczna jak w
wariancie projektowanym.

Dziatania nietechniczne wspierajace - sktadowa kazdego warial

ogdlna charakterystyka dziatan: Dziatania wspierajgce o charakterze instrumentdéw zarzgdzania ryzykiem powodziowym opracowanych w ramach PZRP.
podstawa planistyczna: Raport wskazujgcy instrumenty zarzgdzania ryzykiem powodziowym (WBS. 1.4.3.1.)
Wybrane dziatania: Wybrano nastgpujacy zestaw instrumentéw wspierajgcych proces zarzadzania ryzykiem powodziowym na obszarze

analizowanego HotSpotu:

- instrumenty nr 6, 7, 8, 9 - grupa dziatan | (ochrona zwigkszanie naturalnej retencji)

- instrumenty nr 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 16, 17, 18, 21, 22, 23 - grupa dziatan Il (zasady gospodarowania obszarami zagrozenia)
- instrumenty nr 4, 7 - grupa dziatan nr Il (realizacja i eksploatacja technicznej infrastruktury ochrony przeciwpowodziowej)

- instrumenty nr 1, 2, 7 - grupa dziatan 1V (doskonalenie systemu zarzadzania ryzykiem powodziowym)

- instrumenty nr 1, 2 - grupa dziatan V (likwidacja i przygotowanie do szkéd powodziowych)

- instrumenty nr 1-6 - grupa dziatan nr VI (edukacyjne)

akceptowalno$é srodowiskowa: IR Korzystna srodowiskowo
Uzasadnienie:
Dziatania nietechniczne bez wptywu na charakterystyke ciekéw i funkcjonowanie obszarowych form ochrony przyrody.

PODSUMOWANIE ANALIZ WARIAN

WYBOR DZIALAN | METODYKA WARIANTOWANIA:

PZRP zostaty sporzadzone zgodnie z zasadg zréwnowazonego rozwoju. Oznacza to, iz zalozenia PZRP, metoda ich sporzadzania oraz konkretne rezultaty braty pod uwage konieczno$é
zbalansowania aspektéw spotecznych, srodowiskowych i ekonomicznych. W zwigzku z powyzszym oraz w celu zapewnienia skutecznosci wdrozenia dziatann zawartych w PZRP do procesu
planowania wigczono szerokie grono interesariuszy oraz ekspertéw Wykonawcy PZRP (z zakresu zagadnien ochrony przeciwpowodziowej, ochrony $rodowiska i SOOS, ekonomiczno-spotecznych i
innych). Przy tworzeniu PZRP zastosowano proces tzw. otwartego planowania. W tym celu powotane zostaty komitety sterujgce i grupy planistyczne poszczegélnych obszaréw dorzeczy i regiondw
wodnych. Natomiast dla obszaréw zlewni powotano zespoty planistyczne zlewni. Wybér i analiza poszczegélnych dziatan oraz identyfikacja mozliwych dziatan alternatywnych prowadzona byta od
poczatku procesu opracowania PZRP w ramach prac ww. komitetow, grup i zespotéw.

YC

Kolejnym elementem, ktéry wspiera w realizacji PZRP zasade zréwnowazonego rozwoju byto zastosowanie narzedzia analizy wielokryterialnej MCA. Analize wielokryterialng przeprowadzono osobno
dla poszczegéinych obszaréw problemowych (,hot — spot”) z wykorzystaniem wynikéw oceny punktowej kryteriéw $rodowiskowych, spotecznych, przeciwpowodziowych i ekonomicznych. Na etapie
oceny wielokryterialnej rozwazano mozliwe do zastosowania metody ochrony przeciwpowodziowej i przypisane im dziatania, ktore zgrupowano w ramach wariantéw planistycznych. Poszczegéine
warianty planistyczne, wypracowane podczas prac grup i zespotéw planistycznych, poddano ocenie wielokryterialnej (MCA) po modelowaniu hydraulicznym (lub uproszczonej ocenie efektywnosci
hydraulicznej w oparciu o analize ekspercka). Wyniki analizy MCA wskazaty jaki zestaw dziatan jest optymalny dla osiggnigcia celéw ochrony przeciwpowodziowej w danym obszarze problemowym.
Analizy MCA integrujg kryteria zwigzane z nadrzednym interesem spotecznym i korzy$ciami spotecznymi (kryteria powodziowe i spoteczne) oraz kryteria kosztowe i $rodowiskowe. Analizy
uwzgledniajg powigzania hydrauliczne pomigdzy poszczegdélnymi dziataniami oraz obszarami problemowymi, a co za tym idzie mozliwo$¢ rozwigzania probleméw na wyzszym poziomie planistycznym.

Dodatkowo, w procesie wypracowania wariantéw planistycznych, w pierwszej kolejnosci rozwazano dziatania zalecane przez Dyrektywe Powodziowa, tj. dziatania o charakterze nietechnicznym,
oceniajgc ich znaczenie i zasigg oddziatywania z punktu widzenia celéw i zatozonego poziomu zabezpieczenia przed powodzig. Gdzie to mozliwe dziatania nietechniczne zalecono w PZRP do
realizacji jako dziatania inwestycyjne (np. odtworzenie retencji naturalnej poprzez odsuniecie badz likwidacje watéw przeciwpowodziowych), analizowano réwniez mozliwo$¢ zastosowania wariantu
przesiedleniowego zamiast wdrozenia dziatan technicznych. Szczegétowe informacje na temat poszukiwania opcji nietechnicznych zawarto w p. ANALIZY MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALAN
NIETECHNICZNYCH. Dodatkowo do realizacji wskazano dziatania nietechniczne wspomagajace , ktére odnoszg sie do catego obszaru PZRP (dziatania te wskazano w p. Dziatania nietechniczne
wspierajgce - sktadowa kazdego wariantu).

ANALIZY MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA DZIALAN NIETECHNICZNYCH:
W ramach PZRP dokonano analizy mozliwosci zastosowania dziatan nietechnicznych rozwojowych w obrebie odtwarzania retencji dolin rzek oraz skutecznosci redukcji ryzyka powodziowego w wyniku
wdrozenia dziatan z zakresu ochrony/zwiekszania retencji lesnej, retencji na obszarach rolniczych oraz retencji na obszarach zurbanizowanych.

Na terenach dorzecza Odry wytypowano wstepnie obszary, na ktérych proponowane jest odsunigcie watéw od rzeki lub ich likwidacja w celu odtworzenia retencji dolin rzek. Odsunigcie badz
likwidacja watéw na danym odcinku rzeki skutkuje poszerzeniem miedzywala rzeki oraz powstaniem obszaru, ktéry bedzie zalewany podczas wezbran. Pozwala to na lokalne obnizenie zwierciadet
wod powodziowych, co moze mie¢ istotne znaczenie na poprawe bezpieczenstwa powodziowego, szczegdlnie w pobliskich miejscowosciach. W celu doktadniejszego oszacowania oddziatywania
poszczegdinych przedsiewzigc, konieczne jest przeprowadzenie dodatkowych studiéw i modelowania, w tym analiz pod wzglgdem zagospodarowania terenu. W ramach pierwszego cyklu
planistycznego w ramach dziatan proponowanych w PZRP uwzgledniono wykonanie szczeg6towej weryfikacji mozliwosci wdrozenia dziatan nietechnicznych oraz przygotowanie ich do realizacji w
kolejnych cyklach planistycznych. W odniesieniu do obszaru problemowego Bukowo - Lazy nie zidentyfikowano mozliwosci zastosowania metod nietechnicznych.

W ramach PZRP dokonano takze analizy skutecznosci redukciji ryzyka powodziowego w wyniku ochrony/zwigkszanie retencji le$nej, retencji na obszarach rolniczych oraz retencji na obszarach
zurbanizowanych. Wytypowano gminy gdzie powyzsze dziatania charakteryzowac sie¢ moga najwiekszg efektywnoscia redukcji przeptywéw. Dla obszaru problemowego Bukowo - tazy nie stwierdzono
istotnej skutecznosci dziatan z zakresu ochrony/zwigkszania retencji lesnej, retencji na obszarach rolniczych oraz retencji na obszarach zurbanizowanych. Dziatanie te, wraz z dziataniami
nietechnicznymi z zakresu zwigekszenia odpornosci terenéw i obiektéw na powédz, stanowig element zalecanych dziatarh wspomagajacych osiggniecia celéw gtéwnych PZRP 1 i 2: odpowiednio
,Minimalizacja istniejgcego ryzyka powodziowego™ oraz ,Zahamowanie wzrostu ryzyka powodziowego”.

W ramach PZRP, dla obszaru problemowego rozwazona zostata zasadno$¢ zastosowania wariantu nietechnicznego przesiedleniowego, ktéry bytby realizowany zamiast podejmowania
dziatan technicznych. Przyjeto, ze jest on realny w sytuacji, gdy strefy zalewu wody 1% obejmujg miejscowosci na obszarach wiejskich o rozproszonej zabudowie mieszkaniowej. W przedmiotowym
obszarze problemowym nie stwierdzono mozliwo$ci zastosowania dziatania przesiedleniowego. W strefie zalewu (p=1%),przy uwzglednieniu mozliwosci zniszczenia watéw, zidentyfikowano 53
budynkéw jednorodzinnych zamieszkanych tgcznie przez ok. 200 mieszkancéw. Dodatkowo w strefie zalewu zlokalizowane sg obiekty uzytecznosci publicznej i infrastruktura techniczna.
Zidentyfikowano obiekty w nastepujgcych kategoriach (zgodnie kategoriami zdefiniowanymi w ISOK):

« Domy wypoczynkowe — 1

« Hotele/zajazdy/motele — 5

« Oczyszczalnie $ciekéw — 1




ANALIZA WARIANTOW TECHNICZNYCH:

Dla realizacji celu gtébwnego PZRP ,Zmniejszenie istniejgcego ryzyka powodziowego” rozwazano mozliwe do zastosowania metody ochrony przeciwpowodziowej i przypisane im dziatania, ktére
zgrupowano w ramach wariantéw planistycznych. Poszczeg6lne warianty planistyczne poddano ocenie wielowariantowej (MCA). Analizowane warianty dotyczyty ponizszych metod ochrony
przeciwpowodziowej oraz przypisanym im dziatan inwestycyjnych:

Wariant planistyczny N: Wykonanie wylacznie dziatai nietechnicznych.
W przypadku HotSpot'u Bukowo - Lazy nie zidentyfikowano dziatan nietechnicznych.

Wariant planistyczny W1: Wykonanie dziatai nietechnicznych wspartych dziataniami technicznymi.
Planowane metody ochrony przeciwpowodziowej: odbudowa watéw.
Dla tego wariantu przypisano dziatania:
1. Odbudowa watéw przeciwpowodziowych nad jeziorem Bukowo

Wariant planistyczny W2: Wykonanie dziatai nietechnicznych wspartych dziataniami technicznymi.
Planowane metody ochrony przeciwpowodziowej: mobilne przegrody.
Dla tego wariantu przypisano dziatania:
1. Rozwigzanie alternatywne dla inwestycji "Odbudowa watéw przeciwpowodziowych nad jeziorem Bukowo": "Wykonanie zabezpieczenia przeciwpowodziowego w postaci przegréd mobilnych
montowanych w razie potrzeby czasowego podwyzszenia. Wariant wigze sie z wykonaniem posadowienia elementéw stuzgcych do montazu przegréd. Diugo$é umocnienia analogiczna jak w
wariancie projektowanym”

Wyniki analizy wielokryterialnej MCA.:
Wariant planistyczny W1 - 50,7%
Wariant planistyczny W2 - 49,3 %

Do realizacji w pierwszym okresie planowania wyselekcjonowano inwestycje, ktérych realizacja najbardziej znaczaco niweluje ryzyko powodziowe lub / i s3 maksymalnie przygotowane do
realizacji (réwniez pod wzgledem dostgpnosci srodkéw finansowania). Przewiduje sie mozliwos¢ realizacji w ramach pierwszego cyklu planistycznego réwniez pozostatych dziatan
rekomendowanego wariantu planistycznego jesli pojawi sie mozliwos$¢ ich finansowania. W _przedmiotowym obszarze problemowym do realizacji w pierwszym cyklu planistycznym nie
zarekomendowano dziatar technicznych.

OMOWIENIE WYNIKU ANALIZY WIELOKRYTERIALNEJ:

Wyniki analizy wielokryterialnej wskazujg na zasadnos¢ realizacji wariantu planistycznego 1 (W1). Jednym z analizowanych wariantéw byty systemy mobilne, ktére stwarzajg dodatkowe ryzyko
operacyjne (ktérego brak w systemach statych), ponadto ryzyko logistyczne.

W kosztach inwestycyjnych ujeto warto$é wymienionych czynnikéw ryzyka.

Mobilne systemy stosuje sie tylko wtedy, gdy nie jest celowe (ze wzgledéw technicznych, ekonomicznych i sSrodowiskowych) zastosowanie systeméw statych, pod warunkiem konicznosci zapewnienia
akceptowalnosci spotecznej, sprawnosci organizacyjnej i logistycznej.

W przypadku budowy nowych watéw (wprowadzajgcych nowe trwate zmiany w hydromorfologii ciekéw), zalecana jest uzupetniajgca analiza wykonalnosci dla potencjalnego zastosowania systemow
mobilnych, ktéra powinna uwzglednia¢ takie elementy jak:

« Analiza lokalnej akceptowalnosci spotecznej dla zastosowania systeméw mobilnych.

« Analiza lokalnych struktur obrony przeciwpowodziowej oraz mozliwosci logistycznych.

W przypadku analizowanego hot-spotu nie byto zasadne wykonanie modelowania hydraulicznego, zatem niemozliwe byto pozyskanie danych wejsciowych dla kryteriéw: E3, S1-S6 oraz P1-P2. Dane
do kryteriéw E1 i E2 zostaly oszacowane w oparciu o analizy kosztéw. Z kolei kryteria $1-83 oraz P3-P4 podlegaly ocenie eksperckiej i dokonano oceny poréwnawczej wariantéw przy zastosowaniu
skali ocen 1/9 — 9.

Udziat poszczegélnych kryteriow w tacznej ocenie MCA przedstawia ponizszy rysunek. Petne dane dotyczace analizy MCA w zakresie poszczeg6lnych kryteriéw zawarto w raporcie z wykonania
czes$¢ IV PZRP (Nr WBS: 1.5.4.2., Nr WBS: 1.5.4.3., Nr WBS: 1.5.4.5., Nr WBS: 1.5.4.6., Nr WBS: 1.5.4.7.)

Analiza MCA Wariant Planistyczny 1 Wariant Planistyczny 2
Kryteria ekonomiczne . 54,9% 451%
Kryteria spoleczne 50,0% 500%
Kryteria $rodowiskowe 50,0% 500%
Kryteria powodziowe 50,0% 50,0%

Wyniki analizy MCA

DZIALANIA MINIMALIZUJACE | KOMPENSACJE:

Przy realizacji wariantu planistycznego niezbgdne jest stosowanie dziatari minimalizujgcych, polegajacych na stosowaniu m.in. rozwigzan przyjaznych / bliskich przyrodzie. Szczegétowy katalog dziatan
mitygujacych wskazano w Zatgczniku nr 3 "Instrumenty kompensaciji oddziatywan na $rodowisko naturalne” raportu PZRP wskazujgcego instrumenty zarzgdzania ryzykiem powodziowym
(WBS.1.4.3.1).

Legenda:

TR - dziatania technicznie rozwojowe, dziatania dla ktérych podstawowym kryterium jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny, ktéra: « zwigzana jest z realizacjg nowego obiektu
budowlanego « moze potencijalnie pogorszy¢ warunki hydromorfologiczne lub « jest obojgtna z perspektywy warunkéw hydromorfologicznych (tj. nie ukierunkowana na poprawe warunkow).

N - dziatania nietechniczne - dziatania dla ktérych podstawowym kryterium identyfikacji jest ingerencja w charakterystyke fizyczng cieku lub doliny lub obiekty w niej zlokalizowane, ktéra ma
realizowac cele ochrony przeciwpowodziowej ale « w sposéb zamierzony poprawiajgc warunki hydromorfologiczne lub « w sposéb zapobiegajacy koniecznosci podjecia dziatan technicznych
pogarszajacych warunki hydromorfologiczne.

N wsp - dziatania nietechniczne wspierajace - dziatania, ktére planowane bedg na poziomie zlewni bez odniesienia do okreslonych przestrzennie obszaréw problemowych (np. zwiekszanie retenciji
na terenach lesnych, rolniczych, zurbanizowanych). Efektywno$¢ dziatan nietechnicznych wspierajgcych stanowi przedmiot ,Analizy skuteczno$ci redukcji ryzyka powodziowego” podjetej w ramach
prac na PZRP. Do grupy dziatan nietechnicznych mozemy tez zaliczy¢ te prewencyjne instrumenty prawne stosowane na poziomie lokalnym, ktére zwigzane sg z ograniczaniem zabudowy terenéw
zalewowych z zastrzezeniem, ze traktowane sg jako instrument zaradczy wzgledem obszaru problemowego zdefiniowanego przestrzennie.

OF - dziatania odtworzenia funkcjonalnosci - jednorazowe dziatanie o charakterze naktadéw inwestycyjnych majgce na celu odbudowe pozadanego przez eksploatatora poziomu technicznego
istniejgcych obiektéw przeciw powodziowych majgce na celu likwidacje wieloletnich zaniedban i przygotowanie infrastruktury do dalszych biezacych naktadéw utrzymaniowych.




